
 119-152 / صفحات1396 / بهار52ي  شماره/  سيزدهم مطالعات اقتصاد انرژي/ سالي  هنام فصل

اندازه و كيفيت دولت بر شدت انرژي در كشورهاي  تأثيربررسي 

  OECDمنتخب 
  

  ١كيومرث شهبازي
  k.shahbazi@urmia.ac.irدانشيار اقتصاد دانشگاه اروميه، 

  صمد حكمتي فريد
  s.hekmati@urmia.ac.ir، استاديار اقتصاد دانشگاه اروميه
  رضايي هادي 

   rezaei82@yahoo.comدانشگاه اروميه، ارشد دانشجوي كارشناسي 
   10/12/95تاريخ پذيرش:     02/02/95تاريخ دريافت: 

  
  چكيده

 و اقتصادي همكاري گذار بر شدت انرژي در كشورهاي منتخب عضو سازمانتأثيرمطالعه عوامل 
امنيت بيشتر انرژي در  تأميناز انرژي و  )، علاوه بر ارائه راهكارهاي استفاده بهينهOECDتوسعه (

ها در جهت كاهش مصرف انرژي در كشورهاي در حال توسعه گذارياين كشورها، به تدوين سياست
انـدازه و كيفيـت دولـت     تأثيررو، مطالعه حاضر، به بررسي نمايد. از ايننيز كمك شايان توجهي مي

-2014طـي دوره زمـاني    OECDي منتخـب  هاي موثر بر شدت انرژي در كشورهالامع عنوان به
غيرخطي اندازه و كيفيت دولت بر شـدت انـرژي بـا     تأثيرپردازد. بدين منظور، با مطالعه مي 2002

گذاري اين دو متغير بـر شـدت   تأثير)، نحوه PSTRاستفاده از مدل رگرسيون انتقال ملايم پانلي (
ازه دولت با اند  هفرضيه خطي بودن رابط ،هحاصلنتايج براساس انرژي مورد بررسي قرار گرفته است. 

شود. در رژيـم اول، متغيرهـاي   مي تأييداي شدت انرژي رد و يك مدل دو رژيمي با يك حد آستانه
مثبت و معنادار و متغيرهاي كيفيت  تأثيراندازه دولت و ارزش افزوده بخش صنعت بر شدت انرژي 

اي، . در رژيـم دوم، پـس از عبـور از حـد آسـتانه     منفي و معناداري دارند تأثيردولت و قيمت انرژي 
داري مثبـت و معنـا   تـأثير متغيرهاي اندازه دولت، ارزش افزوده بخش صنعت و قيمت انرژي داراي 

 باوجوددهد باشد. نتايج نشان ميمنفي و معنادار مينيز كيفيت دولت بر شدت انرژي  تأثيره و داشت
ولي كيفيت دولـت مـانع افـزايش شـدت      ،يابدي افزايش مياينكه با افزايش اندازه دولت، شدت انرژ

  شود.گذاري آن افزوده ميتأثيربا افزايش اندازه دولت بر  ود باشانرژي مي
   JEL: Q40,Q43,Q48 طبقه بندي
 ،توسـعه  و اقتصـادي  همكـاري  شدت انرژي، اندازه دولت، كيفيت دولت، سازمانها: كليد واژه

  رگرسيون انتقال ملايم پانلي
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  مقدمه     - 1

نقـش مهمـي در رشـد اقتصـادي ايفـا       ،هاي اصلي توليديكي از مولفه عنوان به انرژي
پذيري منابع انرژي و با توجـه بـه   ). به دليل محدوديت و پايان1993، ١نمايد (استرن مي

اهميت انرژي در رشد و توسعه اقتصادي، بررسي عوامل موثر بـر مصـرف انـرژي، عـلاوه     
وري انـرژي  ها در حوزه انرژي و محيط زيست و بالا بردن بهـره گذاريسياست بهبراينكه 

٢توسـعه  و اقتصــادي همكــاري در كشـورهاي عضــو سـازمان  
 )OECD( ي كمــك شــايان

شـود. در كشـورهاي   نيز موثر واقع مـي اين كشورها نمايد، در رشد و توسعه اقتصادي  مي
ي و سوخت و حفاظت از امنيت انرژ تأمين، OECD عضو صنعتي، از جمله در كشورهاي

حوزه انـرژي  گذاران سياستمورد توجه ده و همواره ومحيط زيست از موضوعات مطرح ب
 در انـرژي  شـدت  تغييـرات  رونـد  ). مطالعـه 2012، ٣(گولدتا و سواكول اشته استقرار د
 ناي ـم ارتبـاط  بررسـي  براي الگوئي ،OECDاي كشوره اقتصادي رشد مختلف هايدوره

 آناز  تـوان مـي  كـه  دهد مي ارائه توسعه حال در كشورهاي صنعتي رشد و انرژي مصرف
 انـرژي  صـادركنندگان  ، به ويژهشورهاآن ك انرژي بخش در ريزيبرنامه و بيني پيش براي

گـذار بـر شـدت    تأثيربنابراين، مطالعه عوامل  .)1382د (شريفي و همكاران، استفاده نمو
از انـرژي و   هكارهـاي اسـتفاده بهينـه   ارائه را علاوه بر OECDعضو انرژي در كشورهاي 

ها در جهت كاهش مصـرف  گذاريامنيت بيشتر انرژي در اين كشورها، به سياست تأمين
  نمايد. انرژي در كشورهاي در حال توسعه نيز كمك قابل توجهي مي

 از مشـخص  اهـداف  بـه  دسـتيابي  جهـت  مكمـل  نقش يك عنوان به از طرفي، دولت
 هـاي  نظـام  بـه  توجـه  بـا  اقتصـاد  در دولت فعاليت ميزان .ستا اقتصاد ناگزير در دخالت

). 1394عـاملي و فراهـاني،   پذيرد (جبـل مي انجام هر كشور بر حاكم سياسي و اقتصادي
 توسعه و رشد در اساسي نقشي ،اقتصادي سيستم در دولت هايفعاليت اين گونههرچند 
توانـد  خاصـي مـي   ايآسـتانه  حد تا هافعاليت اين حجم افزايش اما د،دار كشور اقتصادي

آن در  تأثيرازه دولت و اند لازم به ذكر است ). 1393مفيد واقع شود (فلاحي و منتظري، 
)، داهـان و  2010هاي مختلـف اقتصـادي در مطالعـاتي چـون ابونـوري و نـادمي (      حوزه

  

 

1. Stern  (1993) 
2. Organization for Economic Cooperation and Development 
3. Goldthau and Sovacool 
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ولـي   انـد،  ) مورد مطالعه قرار گرفتـه 1391) و صمدي و سيدي (2013( ١استروزينسكي
است. لذا، اين مطالعه بـه  مورد توجه قرار گرفته تر  كممخارج دولت در حوزه انرژي  تأثير
 پـردازد تـا قـدمي مـوثر در تـدوين     اندازه دولت و نقـش آن در حـوزه انـرژي مـي     تأثير

 بـه  دسـتيابي  منظـور  بـه  مناسب گذاري سياست و انرژي بخش در بلندمدت راهبردهاي
وانين هر كشور، اجازه دخالت در طيـف وسـيعي از   پايدار بردارد. در حالت كلي، ق توسعه

رو، دولت قادر است به صورت مسـتقيم از طريـق   دهد. از اينبخش انرژي را به دولت مي
وضع قوانين و مقررات در زمينه انرژي و نظارت بـر اجـراي آنهـا، تـوازني ميـان امنيـت       

 ـ انرژي، رشد اقتصـادي و حفاظـت از محـيط زيسـت      هـاي  كانـال  د. يكـي از برقـرار نماي
توانـد  گذاري دولت بر بخش انرژي، مخارج دولت بوده كه بسته به نوع عملكرد، مـي تأثير
  باشد.ي كارا يا ناكارا داشته تأثير
، نهادهاي غيردولتي نيـز  ناپذير است اماهر چند نقش دولت در حوزه انرژي اجتناب  
در ايـن حـوزه ايفـاء     نقش قابـل تـوجهي   ،توانند در كنار دولت و با مشاركت همگانيمي

يك نهاد، به تنهـايي كامـل نبـوده و     عنوان بهنمايند. با توجه به تجارب اقتصادي، دولت 
لازمه توسعه اقتصادي اين است كه دولت، فقط نقش حاكميتي و پشتيباني خـود را بـه   

هـاي كـلان اقتصـادي    ساز رشد و پيشرفت در كليه بخشخوبي ايفا نموده و بتواند زمينه
شـود كـه   منتهي مي "حكمراني خوب"اشد. چنين ديدگاهي در نهايت به مفهوم كشور ب

هاي  طي سالهاي بخش خصوصي و جامعه مدني را به دنبال دارد. همراهي دولت با نهاد
كميجـاني و  پروكسـي بـراي كيفيـت دولـت (     عنوان بههاي حكمراني خوب شاخصاخير 

ن اقتصـادي از جملـه بخـش    كـلا  هـاي گذار بر بخشتأثير) و يك عامل 1393همكاران، 
روشي بـراي   عنوان بهاست. بانك جهاني، حكمراني خوب را مورد توجه قرار گرفته انرژي 

رسيدن به توسعه اقتصادي با مشاركت نهادها معرفي كرده و حكمراني خوب را براسـاس  
گويي، ثبات سياسـي، اثـر بخشـي دولـت، كيفيـت      شش شاخص حق اظهار نظر و پاسخ

حكمرانـي خـوب بـه     نمايـد. مقررات، حاكميت قانون و كنترل فساد تعريف ميقوانين و 
باشد كه با مفاهيمي چـون پاسـخگويي، شـفافيت (وضـوح عمـل) و      معناي مشاركت مي

است. انرژي يكي از موضوعاتي است كه اخيراً بـا موضـوع   قوانين و مقررات آميخته شده 
حكمراني بر بخش انرژي در برخـي از   تأثيركه  طوري به است،حكمراني خوب گره خورده 

  

 

1. Dahan and Strawczynski 
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ــي  ــدز و ال ــل و همكــاران2009( 1سمطالعــات همچــون جولان ــدج و 2013( 2)، ل ) و هل

پـذيري مصـرف   تأثيرو بـر اهميـت مطالعـه    ) مورد بررسي قرار گرفته 2015( 3همكاران

  شده است.   تأكيدانرژي از عامل حكمراني 
انـدازه و كيفيـت    داردآيـا امكـان   با توجه به مطالب فوق، اين سؤال مطرح است كه 

گـذاري صـحيح مـالي و مـديريت بهينـه انـرژي       دولت بر شدت انرژي از طريق سياسـت 
شاخص اندازه دولـت و حكمرانـي    عنوان بهافزايش مخارج دولت  تأثير. آيا گذار باشدتأثير
يكنواخت و به يـك ميـزان    يكيفيت دولت بر شدت انرژي همواره با روند عنوان بهخوب 

بردن به نـوع رابطـه    د. در اين تحقيق، براي پاسخگويي به اين سؤال و براي پياهد بوخو
خطي يا غيرخطي بـين مصـرف انـرژي بـا انـدازه و كيفيـت دولـت در مطالعـه مـوردي          

اسـتفاده   )PSTR( 4، از روش رگرسيون انتقـال ملايـم پـانلي   OECDكشورهاي منتخب 

  است.شده 
بخش سوم بـه مطالعـات تجربـي    در مباني نظري و  ، بخش دوم بهاين مقاله در ادامه

بخـش پـنجم بـه تصـريح مـدل،       وشناسـي تحقيـق   . در بخش چهارم، روشپردازيممي
هـاي  است. در بخـش ششـم نيـز يافتـه    هاي آماري و آزمون مانايي اختصاص يافته  داده

رائـه شـده   هـاي سياسـتي ا  گيري و توصيهتجربي تحقيق و در نهايت بخش هفتم نتيجه
  .ستا

  
  مباني نظري -2

  اثر اندازه دولت بر مصرف انرژي   

گـذاري  بر سرمايه تأثيريق توان از طرگذاري مخارج دولت بر مصرف انرژي را ميتأثير
ها به شـرط  نئوكلاسيك 5ها با اثر جايگزيني اجباريو توليد تبيين نمود. هرچند كينزين
ي نيـروي كـار و همچنـين پـائين     ولي با وجود بيكار ،وجود اشتغال كامل موافق هستند

گذاري نسبت به نرخ بهره، علاوه بر رد اثر جايگزيني اجباري، اثر بودن حساسيت سرمايه

  

 

1. Jollands and Ellis 
2. Lele et al 
3. Heldeweg et al 
4. Panel Smooth Transition Regression (PSTR) 
5. Crowding-out effect 
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مثبت مستقيم مخارج دولـت بـر    تأثيري مالي انبساطي را پذيرفته و ها سياست 1مكملي
). بـدين معنـي كـه بـا     2009، 2نند (خان و رشـيد كمي تأييدگذاري خصوصي را سرمايه

اين نظريـه،   تأييدد. در يابهاي خصوصي افزايش ميگذاريفزايش مخارج دولت، سرمايها
گــذاري خصوصــي بــا كــاهش ) در اســكاتلند، افــزايش ســرمايه2006( 3كــامبرز و بيــرچ

هـاي دولـت را امـري مهـم معرفـي      دانسـته و وجـود هزينـه   هاي دولت را مـردود   هزينه
گـذاري بخـش   مخارج دولـت بـر سـرمايه    تأثير ) نيز1387نمايند. كازروني و ابقائي ( مي

اي دولـت  هاي سـرمايه كه هزينه، به طورينمايند را مثبت ارزيابي ميخصوصي در ايران 
ــا مخــارج  جنبــه مكملــي و تشــويقي و هزينــه ــابتي ب ــت، جنبــه رق هــاي مصــرفي دول

گـذاري، توليـد   گذاري بخش خصوصي دارند. بديهي است با افزايش سطح سرمايه سرمايه
، 4(اسـترن ي نيازمنـد انـرژي اسـت    كه هر فرآيند توليد با توجه به اينو  بديا ميفزايش ا

  )، بنابراين افزايش توليد، افزايش مصرف انرژي را به دنبال خواهد داشت.    2000
)، متغيرهايي مانند مخارج دولـت  1956از طرفي، هرچند بر اساس مدل رشد سولو (

 تـأثير د، ولـي برخـي تحقيقـات بـر     د توليد ملي شـو ند مدت منجر به رشتواند در بلنمي
كـه مخـارج    نمايند. بـدين صـورت  مي تأكيدغيرمستقيم مخارج دولت بر رشد اقتصادي 

وري نيـروي  بهـره  توانـد  مـي هاي آموزش و حتـي بهداشـت،   هزينه شده دولت در بخش
د (پاتريسيا تواند در رشد توليد ملي مؤثر واقع شوميافزايش دهد كه اين خود انساني را 

). از آنجا كه افزايش توليد بدون مصرف انـرژي ميسـر نخواهـد بـود     5،2013و ايزوچوكوو
شود. همچنـين،  )، رشد توليد ملي به رشد مصرف انرژي منجر مي2012، 6(شهباز و لين

انـدازها منجـر بـه    هاي دولت از طريق افزايش توليد كل و در نتيجه افـزايش پـس  هزينه
). در چنـين شـرايطي،   1386شود (صادقي و همكاران، كي و مالي ميافزايش منابع فيزي

دهنده مصرف انرژي است، با افزوده شـدن بـه   كه افزايش توليد، خود افزايشعلاوه بر اين
شده و اين نيز به نوبه خود  تأمينگذاران منابع فيزيكي و مالي، سرمايه مورد نياز سرمايه

  داشته باشد. روند صعودي مصرف انرژي را در پيتواند سطح توليد را بالا برده و مي

  

 

1. Crowding-in effect 
2. Khan and Rashid 
3. Cumbers and Birch 
4. Stern 
5. Patricia and Izuchukwu 
6. Shahbaz and Lean 
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را نـدارد و  هـاي كـلان زيربنـايي    برخي پـروژه بخش خصوصي توان انجام همچنين، 
(يارمحمـديان و  پـذير اسـت    امكـان هـاي دولتـي   گـذاري تنها با سرمايه اجراي اين پروژه

صـنعت  هاي مختلف بري كه در بخشهاي سرمايهچنين پروژه اجراي ).1393همكاران، 
). بـراي نمونـه   1390دهند (مهـرآرا،  قرار مي تأثير، مصرف انرژي را تحت هايا زيرساخت

هـاي  هـايي چـون شـبكه   زيرسـاخت  چين در زمينه ايجادمخارج كلان دولت به توان مي
اي  منجـر بـه هزينـه   اشاره نمود كـه   2006و مسيرهاي حمل و نقل در سال  برقانتقال 
ملي گرديـد و اثـرات قابـل تـوجهي در افـزايش مصـرف       درصد توليد ناخالص  40حدود 

 ).  2007، 1انرژي در آن كشور بر جاي گذاشت (چايتانيا

 روي بـر  دولـت  گـذاري سـرمايه  از ناشي كه دولت عمراني  مخارج ديگر، يديدگاه از
 توليـد،  هزينه كاهش قطري از تواندمي است، اقتصادي هايزيرساخت و عمومي كالاهاي
). 1393 همكـاران،  و يارمحمـديان ( نمايـد  گـذاري سـرمايه  بـه تشويق  را گذارانسرمايه
 افـزايش  عامـل  را دولـت  مخارج افزايشاي  طي مطالعه نيز) 2014(  همكاران و گيتاهي
 انگيـزه  افزايش با كه است طبيعي. ندودنم ارزيابي كنيا در خصوصي بخش گذاريسرمايه
  . گردد بيشتر انرژي مصرف آن، تبع به و يافته افزايش توليد گذاري،سرمايه

بـر بخـش انـرژي     گـذاري تأثيربـراي  هاي دولت هاي انرژي يكي از اهرمقيمت حامل
گذاري انـرژي   هاي انرژي بدون مكانيزم قيمتكه ساماندهي مصرف حاملبه طوري ،باشد

بديهي است اگر افـزايش قيمـت انـرژي شـكل دائمـي داشـته باشـد،         ميسر نخواهد شد.
) و 1383كاهش تقاضا و در نتيجه كاهش مصرف انـرژي بيانجامـد (ملكـي،     تواند به مي

 ـ برعكس، پرداخت مستقيم يارانه توسط دولـت بـر بخـش انـرژي مـي      مصـرف   هتوانـد ب
هـا را نـه   ) حـذف يارانـه  2011( ٢روزافزون انرژي دامن بزند. در اين راستا، لين و جيانگ

عامل كاهنده شدت انرژي  عنوان به، بلكه دانندتنها عامل فزاينده اشتغال و توليد ملي مي
اي را بـه همـراه دارد. بـارول و كپلـر     نمايند كه كاهش انتشار گازهاي گلخانـه معرفي مي

دهند كه افزايش قيمت انرژي، كارايي انرژي را بهبود بخشيده و شدت ) نشان مي2000(
 ـ) بيانگر 2008( 3سدهد. نتايج مطالعه لسكاروكانرژي را كاهش مي منفـي قيمـت    أثيرت

هـا، دولـت   باشد. علاوه بر يارانـه انرژي بر شدت انرژي در صنعت آمريكا در بلند مدت مي

  

 

1. Chaitanya 
2. Lin and Jiang 
3. Lescaroux 



    125  ...بررسي تأثير اندازه و كيفيت دولت بر شدت انرژي  
  

 

سراسـر كشـور بـراي    در  1تواند با ايجـاد مراكـز تكنولـوژي حفاظـت از منـابع انـرژي      مي
هـاي  گذاري در بخش انرژي و همچنين براي ارتقاء آموزشتخصيص اعتبارات به سرمايه

هـان و  حوزه، بستر لازم براي حفاظت از منابع انـرژي را مهيـا سـازد (شـين    لازم در اين 
  رويه آن جلوگيري به عمل آورد.  ) و از اتلاف بي2007، ٢سان
  

  اثر حكمراني خوب بر مصرف انرژي  
تـوان  كيفيـت   پس از بررسي اثرات اندازه دولت و اهميـت آن در حـوزه انـرژي، مـي    

رو در ايـن  ار بر شدت انرژي مورد بررسي قرار داد. از اينگذتأثيرعاملي  عنوان بهدولت را 
پروكسي كيفيت دولت در بخش  عنوان بههاي حكمراني خوب تحقيق، به بررسي شاخص

 عنـوان  بـه المللي انرژي، حكمرانـي را  بين آژانس، 2009شود. در سال انرژي پرداخته مي
ي معرفي نمود (جولاندز و نرژوري ا هاي بهرهو برنامه ها سياستيك موضوع حياتي براي 

) و از آن به بعد مطالعات جهاني در مورد وجود حكمراني خوب در حـوزه  2009، 3اليس
گذاري حكمرانـي خـوب   تأثير) 2011( 4انرژي مورد توجه قرار گرفت. استفانو و همكاران

هـاي اقتصـادي كشـور و از جملـه بخـش انـرژي اسـتنباط        را به وضوح بر تمامي بخـش 
سـت در بخـش   )، نقـش دولـت و سيا  2013( 5. در اين راستا، فيليـپس و نـوِل  نمايند مي

انرژي را حياتي معرفـي كـرده و در كنـار آن حكمرانـي انـرژي را بـا مفـاهيم همچـون         
  اند.   ها مطرح نمودهتوانايي نهاد و پاسخگويي، كارايي

سـه نهـاد   با تمركز بر بخش انرژي، نظارت بيشتر (از طرف  6سعهالمللي توآژانس بين
 بـه منظـور  كشورهاي در حال توسعه  ي افزايش تواناييزير مجموعه حكمراني خوب) برا

مستقيم خارجي و تهييج توسعه اقتصادي گسترده در بخش انـرژي   يگذارجذب سرمايه
.مايدنمي تأييدرا 

هـاي  باشـد، يعنـي كليـه نهـاد    مشاركت ميبر حكمراني خوب مبني  7
بايست متعهد به كارخانجات توليدي و حتي خانوارها، مي و همچنيندولتي و غيردولتي 

باشند. حكمرانـي خـوب بـر     آن سهيمو در محافظت از بوده مصرف صحيح منابع انرژي 
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ي ها سياستعملكرد دولت و عوامل ذيربط و كليه بنابراين مفهوم شفافيت استوار است و 
افي برخـوردار باشـند   شده در بخش انـرژي و اهـداف نهـايي بايـد از شـفافيت ك ـ      اتخاذ

). قوانين و مقررات مربوط به كارايي انرژي در اكثر كشورها، 1394(شهبازي و همكاران، 
شـود. همچنـين تعـداد    ي بخش انـرژي معرفـي مـي   ها سياستعامل حياتي براي اجراي 

، بـه  اسـت افـزايش   در حالنمايند گذاري ميكشورهايي كه در اين بخش اقدام به قانون
باشد مند برخوردار ميهاي كارايي انرژي از يك اساسنامه نظامترين برنامه كه موفقطوري

) با بررسـي اثـر فسـاد بـر مصـرف انـرژي و       2010( 2). ليتاو2008، 1(ليمايه و همكاران
شـيب   ،رسد كه براي كشورهاي بـا درجـه فسـاد بـالا    منحني كوزنتس به اين نتيجه مي

 ) بـراي 2014باشـد. سـواكول (  ي بـالا مـي  يافته و مصرف انـرژ منحني كوزنتس افزايش 
دموكراسي در بخش انرژي، نقش متمايزي قائـل شـده و معتقـد اسـت، كسـاني كـه در       

-تواننـد آنهـا را بهبـود    حضـور داشـته و مـي    هاي مهمي همچون توليد، انرژي و...بخش

ــرورده يــك جامعــه    ــوده و دســت پ ــار ب بخشــند، داراي شخصــيت مســتقل و خودمخت
 اي جامعه هاي انرژي در زيرساخت ها و فعاليتبرنامهعبارت ديگر  . بهدنهستدموكراتيك 
هاي غيردموكراتيك و با حقوق شهروندي پـايين، بـه سـختي و كنـدي پـيش      با گرايش

پذيري مصرف انرژي و آلودگي تأثير) در پژوهش خود بر 2010( 3رود. تامازيان و رائو مي
شك كاهش مصرف بدون گذارند.  صحه مي ها و توسعه ماليمحيط زيست از كيفيت نهاد

هاي زيست محيطي در گرو راهكارهـايي ماننـد بهبـود    آلودگيدر نتيجه كاهش انرژي و 
ي مـوثر در كـاهش آلـودگي،    ها سياستهاي ذيربط در حوزه تدوين عملكرد دولت و نهاد

تدارك ابزارهاي مناسب جهت كاهش مصرف انرژي، برقـراري ثبـات سياسـي، شـفافيت     
  ).1391باشد (مداح و عبدالهي، ن و مقررات مرتبط با انرژي و محيط زيست ميقواني

ــواكول ــبكه 2012( 4پوچــارون و س ــرژي همچــون ش ــي را در بخــش ان اي  ) حكمران
گـذاري بـالقوه حكمرانـي    تأثير هـا آنند كه از نهادهاي مختلف به وجود آمده است. دان مي

. رسـميت و  3 ،. منابع مـالي 2 ،فيت اهداف. شفا1ند: ا كردهانرژي را در پنج معيار خلاصه 
پـذيري و ارتباطـات قـوي. ابتـدا،     . انعطاف5 و . توانايي اعمال قدرت4 ،قانونمندي نهادي

هاي خود داشته باشد كه با حكمراني انرژي بايد درك روشن و شفافي از اهداف و رسالت
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شـود. بـه   لفيـق مـي  ت ٤هاو منظور ٣اندازها ، چشم٢ها، ماموريت١مفاهيمي همچون اهداف
هـا و نهادهـاي مختلـف    عبارتي، سهمي از موفقيت به برقراري توازن ميان اهـداف بنگـاه  

 تـأمين براي حكمراني خوب در اين حوزه نحوه يكي از مسائل مهم شود. ثانياً، مربوط مي
يعني نهادهـا   ،كه بايد از يك سيستم مالي مستقل برخوردار باشد طوري به ،باشدمالي مي

پـذيري داشـته باشـند. در ايـن     ا وابستگي بالا و آسيبيمالي محدود شده و  تأمين نبايد
گذاري قابل تـوجهي داشـته باشـند. ميـزان بـه رسـميت       تأثيرتوانند  صورت است كه مي

شناخته شدن حكمراني نيز معيار مهمي در اثربخشي آن بوده و به دو صورت مورد بحث 
هاي نهادي برخورد هاي متقابل، چگونه با شبكهكه در برهم كنش. يكي اينگيرد ميقرار 
كه رفتار نهادها با ديگران چگونه است. طبيعي اسـت كـه اسـاس و    شود و ديگري اينمي

گر مشروعيت آنها بوده و ضوابط حاكم بـه رسـميت بخشـيدن    بيان ،مبناي قانوني نهادها
  گذارند.مي تأثيرآنها 
   

  
  )2012( پوچارون و سواكول: منبع

  هاي حكمراني انرژيمعيارهاي شبكه -1شكل 

  

 

1. goals 
2. missions 
3. visions 
4. objectives 

هاي   معيارهاي شبكه
حكمراني انرژي

شفافيت اهداف
درك روشن از اهداف و رسالت ها

توازن ميان اهداف نهادها

منابع مالي

عدم وجود محدويت بالا و         
آسيب پذيري مالي

استقلال تأمين مالي

رسميت نهادي
برخورد رسمي با نهادها

برخورد رسمي نهادها

توانايي اعمال 
قدرت

قدرت داخلي

قدرت خارجي
انعطاف پذيري و 
ارتباطات قوي

انسجام و هماهنگي شبكه
همكاري
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باشد كه خود اصل ديگر در ارتقاء اثربخشي حكمراني انرژي، توانايي اعمال قدرت مي
شـود. قـدرت داخلـي، يعنـي توانـايي      به دو بخش قدرت داخلي و خـارجي تقسـيم مـي   

هاي لازم جهت حـل مشـكلات بـه وجـود     مديريت مسائل داخلي نهاد و ايجاد هماهنگي
و مـديريت عملكردهـاي    هـا  سياسـت به توانايي تغييـر  نيز ده. ديگري، قدرت خارجي آم

پذيري و ارتباطات محكـم  نمايد. در نهايت، معيار پنجم به انعطافاز نهاد اشاره مي خارج
پردازد. اين موضوع، شـايد از لحـاظ اهميـت بـر مباحـث قبلـي       بين نهادها مي و مستمر

حياتي بوده و مفهوم شبكه بـا   يم شبكه نهادي، موضوعانسجا زيراارجحيت داشته باشد، 
 تأكيدمطالب مذكور بر حكمراني انرژي  اهنگي آميخته شده است.ارتباط، همكاري و هم

قـرار   تأييـد هاي حكمراني خـوب در بخـش انـرژي را مـورد     نموده و  نقش مؤثر شاخص
 دهند.   مي

  

  اثر ارزش افزوده بخش صنعت بر مصرف انرژي 

ارزش افزوده بخـش صـنعت از توليـد    سهم  ،ز عوامل مؤثر بر شدت انرژييكي ديگر ا
هـاي مهـم در هـر اقتصـاد،     يكي از بخش عنوان بهباشد. بخش صنعت ناخالص داخلي مي

دهـد. افـزايش توليـدات    سهم عظيمي از ارزش افزوده هر كشور را به خود اختصاص مـي 
باشـد و ايـن   انرژي مي ازستفاده يكي از اهداف اوليه آن مستلزم ا عنوان بهبخش صنعتي 

باشد. ليـائو و  گوياي رابطه مستقيم ارزش افزوده بخش صنعت با شدت انرژي مي مسئله
١همكاران

 در انـرژي  كنندگان مصرف ترين بزرگ  از يكي صنعت بخش معتقدند) 2007( 
 بـه بخـش   توسـعه  حال در يكشورها ديشد ازين) 2007( ٢. چايتانيادشابيم نيچ كشور
د. دان ـيضـروري م ـ ي اقتصـاد  يهـا رساختيز و يصنعت يهاكارخانه جاديا براي ي راانرژ

 رابطـه  كي ،صنعت بخش افزوده ارزش با را يانرژ مصرف بين رابطه زين) 2003( ٣زيانگ
 ناخـالص  ديتول ميمستق صورته ب توانديم حيصح ريزيبرنامه با كه هدمون يابيارز مثبت
)، 2012بعـلاوه، طبـق نتـايج شـهباز و لـين (      .اردهدقر خود تأثير تحت را كشور يداخل

تواند سهم بزرگي در كاهش شدت انـرژي  آلات صنعتي ميتوانايي دولت در ارتقاء ماشين
  داشته باشد.  
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  مطالعات تجربي - 3

بـه مـرور برخـي از    جـا  ايندر ر بخش انـرژي،  باندازه و كيفيت دولت  تأثيرتوجه به با 
. ابتـدا، مطالعـات خـارجي و سـپس،     خواهيم پرداختنه ه در اين زميشدمطالعات انجام 
  . گردد ميارائه مطالعات داخلي 

  

  مطالعات خارجي      

 ٢برق كيفيت حكمراني خوب بر ظرفيت توليد سرانه تأثير)، 2006( ١كوبين و استرن
هـاي  را بـا اسـتفاده از مـدل    1980-2001ي ها سالكشور در حال توسعه طي  28براي 

انـد.  ) مورد ارزيابي قرار دادهFEM( ٣) و مدل اثرات ثابتOLSعمولي (حداقل مربعات م
دهد كه هر چقدركيفيت قوانين و حكمراني خـوب بيشـتر باشـد،    نتايج تحقيق نشان مي

تحقيـق، كيفيـت نهادهـا، دسـتاورد      اينشود. همچنين در كارايي و توليد برق بيشتر مي
مثبت كيفيت آنها بر كـارايي   تأثير هاي صحيح معرفي شده وگذاريتصميمات و سياست

  قرار گرفته است. تأكيدو رشد بلند مدت توليد مورد 
كاهش مصرف انـرژي را   منظور بهگذاري دولت چين ) سياست2010( ٤پرايس و ونگ

درصـديِ   20همچنين برنامه دولت چين براي كـاهش آنها دند. نموتحليل  1981از سال 
مـورد   2005-2010ي هـا  سـال بـين  را داخلـي   نسبت مصرف انرژي به توليـد ناخـالص  

ــدقــرار دادبررســي  ــايج تحليــل هــم از جهــت تخصــيص بودجــه و هــم از جهــت  ن . نت
كـه  نمايد. به طوري مي تأييدرا كنترل مصرف انرژي منظور  بهگذاري نقش دولت  سياست
كارايي انرژي به موازات توسعه و رشـد اقتصـادي    افزايشي حمايتي دولت در ها سياست

  .  باشدمي
هـاي مختلـف   مخارج دولت بر شدت انرژي اسـتان  تأثير) 2009( ٥يوگسيانگ و چن

آمده از  دست بهند. نتايج مورد بررسي قرار داد 1996-2006ي ها سالطي را كشور چين 
ارتباط مستقيم مخارج دولت و شـدت  حاكي از ، ٦روش تخمين گشتاورهاي تعميم يافته

  

 

1. Cubbin and Stern 
2. Per capita electricity generation capacity 
3. Fixed Effects Model (FEM) 
4. Pricea and Wang 
5. Yuxiang and Chen 
6. Generalized Method of Moments (GMM) 
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ط مستقيم را براي دوران بحران مالي آسـيا و دوران بعـد از   د. آنها اين ارتباباش انرژي مي
مخارج دولت بـر شـدت انـرژي در هـر دو دوره مثبـت       تأثيرآن مقايسه كردند. هر چند 

باشد و بعـد از بحـران، از   آن در دوران بحران مالي چشمگيرتر مي تأثير ، اماارزيابي شده
  شدت آن كاسته شده است.   

شـاخص مصـرف انـرژي در     عنـوان  بهصرف داخلي نفت را ) م2012( 1سيلاه و الشيخ

 1980-2010ي هـا  سـال ) طـي  GCC( 2شوراي همكاري خليج فارسعضو شش كشور 

كـه بـا افـزايش قيمـت نفـت       از آن اسـت ند. يكي از نتايج مطالعـه  اددمورد بررسي قرار 
ف منجـر بـه افـزايش مصـر    مسـئله  يابد كه اين صادراتي، درآمد اين كشورها افزايش مي

شود. به عبارتي، با بالا رفتن درآمد كشورها، امكان بيشتر شـدن مخـارج   داخلي نفت مي
  شود.انرژي ميداخلي ده و در نهايت منجر به افزايش مصرف شدولت فراهم 

هـاي  عامـل حكمرانـي خـوب در بخـش انـرژي      تـأثير )، 2014( 3كريتيكا و ماهاجان

ند. نتايج تحقيق  حـاكي  نمودرسي بر 2007-2014ي ها سالتجديدپذير در هند را طي 
هـاي تجديدپـذير بـوده و اسـتفاده از     از وجود خـلاء حكمرانـي خـوب در بخـش انـرژي     

ريـزي آن، شـفافيت در عملكـرد كلـي و     هاي نهادها، تخصـيص بودجـه و برنامـه    ظرفيت
هاي هاي اجرايي، نظارت بر آنها، پاسخگويي لازم در برابر آنها و پرداختن به نگراني پروژه

هـاي  زيست محيطي را از جملـه اصـول كليـدي حكمرانـي خـوب بـراي توسـعه انـرژي        
  نمايند.   تجديدپذير معرفي مي

دو دهـه   طـي ) دلايل كاهش مصرف انرژي در آفريقـاي جنـوبي   2015( 4كوفي ادام

-2011ي هـا  سـال طي  5با استفاده از روش حداقل مربعات تعديل شده كاملرا گذشته 

دهد هرچنـد برخـي اقـدامات دولـت     است. نتايج نشان ميداده مورد بررسي قرار  1971
ي دولـت در  هـا  سياست ، امابراي افزايش كارايي انرژي موجب كاهش مصرف انرژي شده

توان از دلايل اصلي كـاهش مصـرف انـرژي    جهت تغيير اساسي در ساختار تجارت را مي
  دانست.  

  

 

1. Silah and AL sheikh  
2. Persian Gulf Cooperation Council (GCC) 
3. Krithika and Mahajan 
4. Kofi Adom 
5. Fully modified least squares (FM-OLS) 
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ش انـرژي و محـيط زيسـت    )، نقش حكمرانـي را در بخ ـ 2015( ١مانداكا و ماركانديا
و  OECDله كشـورهاي  در مناطق مختلف جهان از جم ٢تحت عنوان اقتصاد انرژي سبز

) بررسـي  LMDI( ٣ويژيـا با استفاده از روش ميـانگين لگـاريتم شـاخص دي    OECDغير 
 يئهـاي كـارا  ي اسـتفاده از تكنولـوژي  ها سياستدهد كه هرچند نمودند. نتايج نشان مي

اكسـيد كـربن   ميلادي منجر به كاهش جهاني انتشار گاز دي 2000 انرژي از سال بالاي
ي كاهش مصرف انـرژي و محافظـت از محـيط زيسـت در كشـورهاي      ها سياستشده و 
يافته نسبتا موفق بوده، ولي به طور كلي، يك نظارت و حكمرانـي كلـي (جهـاني)    توسعه

  باشد.  براي توسعه نهادي در بخش انرژي مورد نياز مي
 ٤محاسـبه  )، بـا اسـتفاده از مـدل تعـادل عمـومي قابـل      2015و همكاران (سليماني 

)CGE ،(هـاي انـرژي بـر    سناريوي افزايش قيمت توليـدات نفتـي و كـاهش يارانـه     تأثير
نشـان  مـورد مطالعـه قـرار دادنـد. نتـايج      را مصرف انرژي در بخش حمل و نقل مـالزي  

نرژي منجـر بـه كـاهش مصـرف     هاي اقيمت نفت و كاهش يارانهتوأمان افزايش دهد  مي
اعمـال ايـن دو سياسـت     آنهـا ها در بخش حمل و نقل شده است. انرژي و انتشار آلاينده

 ـ )ي حمل و نقل نيز شـده ها روشكه باعث تغيير در رفتارهاي مسافرتي و ( منظـور   هرا ب
  نمايند.  گذاران به پيشنهاد ميسياستاصلاحات در بخش حمل و نقل به 

  

  مطالعات داخلي 

مطالعات خارجي، در اين بخش برخي از مطالعات انجام گرفته در داخـل   ارائهپس از 
  شود.  كشور مرور مي

هـاي انـرژي بـر    حامـل  ) بـه بررسـي آثـار حـذف يارانـه     1390محمدي و همكاران (
پرداختنـد. نتيجـه مـدل     1356-1387ي هـا  سالمتغيرهاي اقتصاد كلان در ايران براي 

ي دولت مبني بر ها سياستدهد ) نشان ميVAR( ٥دارياقتصادسنجي خودرگرسيون بر
شود كـه  افزايش قيمت بنزين و نفت گاز موجب كاهش مصرف اين دو فرآورده نفتي مي

  

 

1. Mundaca and Markandya  
2. Green Energy Economy 
3. Logarithmic Mean Divisia Index 
4. Computable General Equilibrium (CGE) 
5. Vector Autoregressive  
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 در صـورت عـدم كـاهش   به دنبال آن، رشد توليد ناخالص ملي كمتر خواهد شـد، ولـي   
     بر رشد توليد اثر نخواهد داشت.    ها اين سياستمصرف بنزين و نفت گاز 

) رابطه بين مصرف انرژي، تجارت خارجي، توسعه انساني بـا  1391مداح و عبدالهي (
هـا در چـارچوب منحنـي زيسـت     بر نقـش كيفيـت نهـاد    تأكيدآلودگي محيط زيست با 

ند. نتايج حاصل از تخمين الگوي پانـل ديتـاي ايسـتا و    نمودمحيطي كوزنتس را بررسي 
نشان  2007تا  1996ي ها سالاسلامي طي  پويا براي كشورهاي عضو سازمان كنفرانس

دهد كه با بهبود شاخص كيفيت نهادها به ميزان يك درصد، آلودگي محـيط زيسـت   مي
ناشـي از كـاهش مصـرف انـرژي     ايـن ميـزان   يابـد كـه   درصد كاهش مـي  24/0ازه اند هب

  باشد. مي
ب هاي حكمراني خـو اندازه دولت و برخي شاخص تأثير)، 1393شهاب و صدرآبادي (

طـي   طقـه كربن حاصل از مصرف انرژي در كشورهاي عضـو من اكسيدرا بر انتشار گاز دي
هـاي تلفيقـي نشـان    ند. نتـايج الگـوي داده  قرار دادارزيابي مورد  1997-2007ي ها سال
اكسـيد كـربن شـده و    دي انتشـار دهد كه افزايش انـدازه دولـت منجـر بـه افـزايش      مي

شود كه طبيعتاً بـا كـاهش مصـرف    تهي ميهاي حكمراني خوب به كاهش آن من شاخص
ي اقتصـادي دولـت   هـا  سياستآيد كه د. از اين نتايج چنين بر ميخواهد بوانرژي همراه 

هـاي  گـذاري هاي هوا داشته باشـد و سـرمايه  آلاينده تقيمي برمثبت و مس تأثيرتواند مي
كسيد كربن ادر انتشار دي يدولت در مجموعه كشورهاي مورد بررسي، نقش مؤثر و مهم

  دارد.
اندازه دولت و حكمراني خوب بر شـدت   تأثير) به مطالعه 1394شهبازي و همكاران (

ند. نتـايج تحقيـق   ختپردا 2002-2014ي ها سالانرژي براي كشورهاي عضو اوپك طي 
باشد. در رژيم اول، اثر منفي اندازه گوياي رابطه غيرخطي اندازه دولت و شدت انرژي مي

يابـد. ايـن در حـالي اسـت كـه      ژي به اثر مثبت در رژيم دوم تغيير ميدولت بر شدت انر
حكمراني خوب در هر دو رژيم داراي اثر منفي بر شدت انرژي بوده با اين تفاوت كـه در  

از اثر منفي آن كاسته شده است. در حالت كلي، وجود اثر فزاينـده  تا حدودي رژيم دوم 
  هشي بر شدت انرژي داشته باشد.    تواند اثر كامخارج دولت، حكمراني خوب مي
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  بندي مطالعات تجربيجمع

در مطالعات خارجي بـا وجـود برخـي     گفتتوان با بررسي كلي مطالعات گذشته مي
مخارج دولت و حكمراني خوب بـر شـدت انـرژي،     تأثيرمطالعات انجام شده در خصوص 
محـدودي در ايـن   است. در مطالعات داخلي نيز تحقيقات توجه كمتري به اين امر شده 

انـدازه دولـت و حكمرانـي     تـأثير ) 1394انجام گرفته است. شهبازي و همكـاران (  زمينه
فراواني برخـوردار هسـتند   منابع نفتي  ازخوب را بر شدت انرژي در كشورهاي اوپك كه 

انـد. در  بررسـي كـرده   باشندبوده و جزء كشورهاي در حال توسعه با شدت انرژي بالا مي
ازه و كيفيـت دولـت بـر شـدت انـرژي در كشـورهاي       اند هكنوني به مطالع كه مقالهحالي

پرداخته كه جزء كشورهاي توسعه يافته با شدت انـرژي نسـبتاً پـايين     OECDمنتخب 
رو، مطالعـه  نـد. از ايـن  برخوردارمنـابع انـرژي    كشورها ازو تنها تعداد اندكي از  باشند مي

كـرد ايـن كشـورها در بخـش انـرژي،      ، علاوه بر آگـاهي از نحـوه عمل  OECDكشورهاي 
د. لذا، در ايـن  اوپك نيز مورد استفاده قرار گير هاي كشورهايگذاريتواند در سياست مي

مقاله سعي شده ارتباط بين اندازه و كيفيت دولت با شدت انرژي در كشورهاي منتخـب  
OECD شود. ارائه  
  

  روش شناسي تحقيق -4

هاي يك روش تحليلي كارآمد در بررسي داده نوانع بههاي تابلويي عمدتاً برآورد داده
هاي تابلويي در بين متخصصـان علـوم اجتمـاعي    . تحليل دادهشود شناخته مياقتصادي 

دوره زماني  T) و OECDمقطع (كشورهاي  Nدر  دهد كه دادهرايج است. زيرا اجازه مي
). در ايـن  2007، ١هال) مورد بررسي قرار گيرد (آستوريو و جي2002-2014ي ها سال(

انـدازه دولـت بـر شـدت انـرژي، بـه تبيـين رويكـرد          تـأثير ي سـاز  مدلبخش به منظور 
 PSTRهـاي  شود. مدلمي ) پرداختهPSTRاقتصادسنجي رگرسيون انتقال ملايم پانلي (

هـاي پـانلي بـوده كـه ضـرايب      هاي رگرسيون بـر مبنـاي داده  اي از طيف مدلنيز نمونه
ول زمان و براي واحدهاي مقطعي تغيير يابند. در اين مطالعـه  توانند در طرگرسيوني مي

) يـك مـدل   2006( ١) و كوليتـاز و هـارولين  2005( ٢به پيـروي از گـونزالز و همكـاران   

  

 

1. Asteriou and G. Hall 
2. Gonzalez et al 
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رگرسيون انتقال ملايم پانلي با دو رژيم حدي و يك تابع انتقال به صـورت زيـر تصـريح    
  شود:      مي
)1(  y&' = μ& + β4x&' +  β6x&'FSq&'; |, cTU + u&'                                     

بـرداري از   '&x متغيـر وابسـته،    '&yو همچنين  T ... , 1= t, و N ... , 1= i,كه در آن  

ــزا،   ــاي برون ــت م  &μمتغيره ــرات ثاب ــاطع، اث ,0	u&'~iidق σ7�   ــابع ــت. ت ــزء خطاس ج
FSq&'; γ, cTU انتقال پيوسته و كراندار بين صفر و يك است كـه   يك تابع دهندهنيز نشان

  :گردد مي) به صورت لاجستيكي تصريح 2005به پيروي از گونزالز و همكاران (
)2(  F	q&'; γ, }� = [1 + exp 	−γ ∏ Sq&' − cTUVT=6 ]X6     

كـه   ب اسـت پارامتر شـي  γاي و بعدي از مقدار حد آستانه mيك بردار   CTكه در آن
γگر سرعت انتقال از يك رژيـم بـه رژيـم ديگـر اسـت و داراي قيـد بـديهي        بيان > 0 
و بـر اسـاس مطالعـه كوليتـاز و هـارولين       بـوده متغير انتقـال   دهنده نشان '&q باشد. مي
تواند از بين متغيرهاي توضيحي يا هر متغير ديگر خارج از مدل كه از حيث ) مي2006(

و عامل ايجاد رابطـه غيرخطـي باشـد،     باشدباط با مدل مورد مطالعه مباني نظري در ارت
 عنـوان  بـه توليـد ناخـالص داخلـي     انتخاب گردد. در اين مطالعه، نسبت مخارج دولت به

و انتظار بر اين است كه در سطوح مختلف مخارج دولت رابطه  متغير انتقال انتخاب شده
  .  غير خطي با شدت انرژي ايجاد شود

كـه تـابع انتقـال بـه طـور       مبني بر  ايـن ) 2005گونزالز و همكاران ( نظره با توجه ب
دار ) اسـت، ويژگـي پيوسـته و كـران    m ،2=m=1اي (معمول داراي يك يا دو حد آستانه

، يـك تـابع   m=1. بـا فـرض   گيـرد  مـي ن صفر و يك مورد بحث قرار بودن تابع انتقال بي
با ميل كردن پـارامتر شـيب بـه سـمت      انتقال با دو رژيم خطي وجود دارد. بدين ترتيب

< '&qنهايت، در صورتي كه بي c  1مقدار عـددي يـك (   ،باشد، تابع انتقال=F دارد و (
> '&qدر صورتي كه  c  0مقـدار عـددي صـفر (    ،باشد، تابع انتقـال=F   دارد. بـا فـرض (

1=mنهايـت بـا يـك تـابع انتقـال سـه      كردن پارامتر شيب به سمت بي، در صورت ميل 
رژيمي مواجه خواهيم شد كه دو رژيم بيروني آن مشابه و متفاوت از رژيم ميـاني اسـت.   
بدين معني كه با مقادير بزرگتر و كوچكتر از متغير انتقال، تابع انتقال، مقدار عددي يك 

)1=F) 0) دارد و در غير اين صورت مقدار عددي صفر=F دارد. شايان ذكر است كه در (

  

1. Colletaz and Hurlin 
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شيب يا سرعت انتقال ميـان رژيمـي بـه سـمت صـفر، مـدل       متر كردن پارا صورت ميل
PSTR بديل خواهد شد. با توجه به مطالـب به يك مدل رگرسيون خطي با اثرات ثابت ت 

ضرايب تخميني با توجه به مشاهدات متغير انتقال و پارامتر  PSTRعنوان شده، در مدل 
يابـد كـه ايـن دو    مي) تغيير F=0 و F=1شيب به صورت پيوسته ميان دو حالت حدي (

  گردند:     حالت حدي به صورت زير تصريح مي

)3(   y&' = �   μ& + β4x&' + u&' …              , F = 0
           μ& + 	β4 + β6�x&' + u&' … , F = 1                              

ل نيز به صورت زير با بيش از يك تابع انتقا PSTRيافته مدل و شكل تعميم 
  شود:تصريح مي

)4(                     y&' = μ& + β4B x&' + ∑ [β4B[T=6 x&']FT �q&'
T

.; γT, cT� + u&'  

د و سـاير  دهميرا نشان تعداد توابع انتقال جهت تصريح رفتار غيرخطي  rكه در آن 
با حذف اثرات ثابـت از   PSTRل ذكر است كه مدل اند. قابشده از پيش تعريفنيز موارد 

١هاي انفرادي و سپس با استفاده از روش حداقل مربعات غيرخطيطريق حذف ميانگين
 

)NLS( ٢زن حـداكثر درسـتنمايي  ) كه معادل تخمينML     اسـت، بـرآورد خواهـد شـد (
  ).1394(شهبازي و همكاران، 

  

  تصريح مدل و آزمون مانايي - 5

  تصريح مدل

مطالعه متغير شدت انرژي، به صورت نسبت مصرف انرژي با واحـد كيلـوگرم    در اين
 energyنمـاد  بـا   ٣)2011(بر مبناي سال معادل نفت به هزار دلار توليد ناخالص داخلي 

هـاي جـاري   است. متغير اندازه دولت كه شامل هزينهه متغير وابسته تعريف شد عنوان به
، به صورت نسبت مخارج دولت به توليد ناخالص استدولت براي خريد كالاها و خدمات 

 عنـوان  بـه كـه   اسـت. حكمرانـي خـوب   مورد استفاده قرار گرفته  expendداخلي با نماد 
هايي به كار رفته، شامل داده) 1393كميجاني و همكاران، پروكسي براي كيفيت دولت (

دولـت،   گـويي، ثبـات سياسـي، اثـر بخشـي     هاي حق اظهار نظر و پاسـخ شاخصاست از 
  

 

1. Non-Linear Least Squares (NLS) 
2. Maximum Likelihood 
3. Energy use (Kg of oil equivalent) per $1000 GDP (constant 2011 PPP) 
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كيفيت قوانين و مقررات، حاكميت قانون و كنترل فساد كـه بـه صـورت امتيازبنـدي از     
گـر متغيـر   هـا بيـان  باشند. در اين تحقيق، ميـانگين حسـابي ايـن امتيازبنـدي    مي ١صد

در توصـيف   طوركـه  همـان اسـت.  شـده  ده نشـان دا  GGد حكمراني خوب بوده و با نمـا 
ري آمـده، دو متغيـر كنترلـي وجـود دارد. اولـين      متغيرهاي كنترلي در بخش مباني نظ

و  industمتغير كنترلي، سهم ارزش افزوده بخش صنعت از توليد ناخالص داخلي با نماد 
هـاي قيمـت انـرژي بـه     كـه داده باشد. از آنجـايي دومين متغير كنترلي، قيمت انرژي مي

) بـراي دسـتيابي   2011(٢باشد، بنابراين، به پيروي از سادورسكيآساني در دسترس نمي
به قيمت انرژي هر كشور از پروكسي نسـبت ميـانگين قيمـت نفـت برنِـت (دلار در هـر       

آورده شـده   epriceكننده آن كشور استفاده و بـا نمـاد   بشكه) به شاخص قيمت مصرف
هـاي  ، داده)WGI( ٣هاي شاخص حكمراني از پايگاه شاخص حكمراني جهانياست. داده

هـا از  و سـاير داده  ٤ت برنِت از پايگاه استتَيسـتا (پورتـال آمـار)   ميانگين قيمت سالانه نف
٥پايگاه شاخص توسعه جهاني

(WDI)  است. جامعـه آمـاري تحقيـق    آوري گرديده جمع
هـاي  همچنين، نگاهي اجمالي بـر برخـي آمـاره    .٦است OECDعضو كشور منتخب  31

فهـم نتـايج و شـناخت     توانـد بـه  ) مي1توصيفي از متغيرهاي مورد استفاده در جدول (
   كمك قابل توجهي نمايد. وضعيت اين مجموعه كشورها 

  
  

  

 

1. Percentile Rank 
2. Sadorskey 
3. Worldwide Governance Indicators (WGI) 
4. Statista (The statistics portal) 
5. World Development Indicators (WDI) 

 اسـتوني،  اسـلووني،  اسـلوواكي،  استراليا، اسپانيا، اتريش، شامل كشورهاي آلمان، OECDكشورهاي . 1
 پرتقـال،  تركيه، بريتانيا، بلژيك، ايسلند، ايتاليا، ايرلند، آمريكا، متحده يم اشغال گر قدس، ايالاترژ

 جنـوبي،  كـره  ژاپـن، كانـادا،   فرانسـه،  فنلانـد،  دانمـارك،  چـك،  شـيلي، جمهـوري   سوييس، سوئد،
مقالـه بـه    باشـد. در ايـن  يونان مي و هلند نيوزلند، نروژ، مجارستان، مكزيك، لهستان، لوگزامبورگ،

  علت عدم وجود آمارهاي اقتصادي، كشورهاي كانادا، شيلي و رژيم صهيونيستي حذف گرديده است.   
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 )OECD )2014-2002هاي توصيفي از كشورهاي منتخب عضو آماره -1جدول 

 چولگي انحراف معيار مينيموم ماكزيمم  ميانگين متغيرها

 46/2 14/65 63/55 01/459  51/129 مصرف انرژي

 - 41/0 84/3 95/9 06/28  72/18 مخارج دولت

 - 80/0 05/10 64/42 75/99  56/85 حكمراني خوب

 - 10/0 85/5 71/11 90/44  29/28 ارزش افزوده بخش صنعت

 - 19/0 99/30 01/25 63/111  26/73  قيمت نفت برنت (انرژي) 

       Statistaو  WDI ،WGIز ي استخراج شده اها مأخذ: داده

  

انـدازه دولـت و حكمرانـي     تـأثير هدف بررسي طور كه اشاره شد، اين مقاله با  همان
اي ايسـتا و بـا   به شـيوه  PSTRخوب بر شدت انرژي، با استفاده از تكنيك اقتصادسنجي 

نمايـد. از ايـن رو نـه تنهـا يـك شـكل تبعـي خـاص و         ي ميساز مدل ،رويكرد غيرخطي
ي سـاز  مـدل ه ميان آنها شود، بلكه رابطمحدودكننده بر رابطه ميان متغيرها تحميل نمي

كـه در   PSTRشود. بنابراين متغيرهاي معرفي شده در قالب يك حالت كلي از مدل مي
  شود: ) ارائه شده، به صورت زير تصريح مي5معادله (

)5(    Lenergy = μ& + α6Lexpend + α7LGG + αvLindust + αwLeprice +  

  ∑ [β6Lexpend + β7GG + βvLindust + βwLeprice][T=6 FT �q&'
T ; γT, cT� + u&'  

دهنده مقاطع و ابعـاد زمـاني   به ترتيب نشان T  ..., 1= t, و N  ..., 1= i,كه در آن 
ند. قابل توجه است كه متغيرها، به صـورت لگـاريتمي در مـدل    باشهاي تابلويي ميداده

متغير انتقال  نعنوا بهنسبت متغير مخارج دولت به توليد ناخالص داخلي  و استفاده شده
)FT �q&'

T ; γT, cT�اشاره شـد، برخـي از مطالعـات    نيز قبلاً  طوركه هماناست. ) لحاظ شده 
 تأييـد مخـارج دولـت و حكمرانـي خـوب را بـا شـدت انـرژي         تجربي وجود رابطه ميـان 

شود كـه در سـطوح مختلـف مخـارج دولـت،      د. در واقع در اين مطالعه فرض ميان نموده
در  كنـد. يان مخارج دولت و مصرف انرژي از يك الگوي غير خطـي تبعيـت مـي   رابطه م

اي ر مخارج دولت در كشورهاي منتخب كمتر از سطح آستانهچنين مدلي، چنانچه متغي
cT  باشد، اثر متغير مخارج دولت بر شدت انرژي برابر باα6    خواهد بود و چنانچـه متغيـر

باشد، اثر متغير مخارج دولت بر شـدت انـرژي    cTاي مخارج دولت بيشتر از سطح آستانه
α6برابر با  + β6 كنندكـه در عمـل، لحـاظ    . گونزالز و همكاران پيشـنهاد مـي  خواهد بود

)  براي مواجهه با تغييرپـذيري پارامترهـا   m ،2=m=1اي (انهنمودن يك يا دو مقدار آست
مـرتبط بـا مقـادير كمتـر و      بر دو رژيـم حـدي   PSTR، مدل m=1كند. براي كفايت مي

اي و بـا يـك تـابع انتقـال يكنواخـت از      بيشتر از متغير انتقال در مقايسه با حـد آسـتانه  
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α6 تا α7 و α6ضرايب  + β6  وα7 + β7 2نمايـد. بـراي   دلالت مي=m   تـابع انتقـال در ،
c6/(2نقطه  + c7ادير كمتـر و بيشـتر   يك را براي مق رسد و مقدار عددي) به حداقل مي

  ).2005كند (گونزالز و همكاران، متغير انتقال لحاظ مي
  
  ي ماناييها آزمون

تخمين زده شود، ويژگي مانايي متغيرها بر مبناي آزمون  PSTRپيش از اينكه مدل 
اسـت. نتـايج ايـن آزمـون     ) بررسـي شـده   2002( ١ريشه واحد تابلويي لوين، لين و چـو 

كـه  ه تمامي متغيرها به جزء شدت انرژي مانا بوده، در حـالي دهد كنشان مي) 2 جدول(

و  tآمـاره   = -94/4باشـد ( شدت انرژي نيز در حالت با عرض از مبـداء و رونـد مانـا مـي    

  ارزش احتمال).   = 000/0
  

 )2002آزمون ريشه واحد تابلويي لوين، لين و چو ( -2جدول 

 
 متغيرها

Lenerg Lexpend LGG Lindust Leprice 

LLC 
 آزمون

t  189/12  -764/2 -002/3  -878/4  -851/0 آماره -  
  000/0  002/0  001/0  000/0 197/0 احتمال
 مأخذ: نتايج تحقيق 

  
  نتايج تجربي - 6

شناسي، ابتدا فرضيه صفر خطي بودن در ه شده در بخش روشارائبا توجه به مطالب 
سبت مخارج دولت بـر توليـد   با در نظر گرفتن عامل ن PSTRالگوي  مقابل فرضيه وجود

) 3( است. نتايج گزارش شده در جدول شده متغير انتقال آزمون عنوان بهناخالص داخلي 
)، ضريب لاگرانژ فيشـر  LMjهاي ضريب لاگرانژ والد (تمامي آماره حاكي از آن است كه

)LMi ) و نسبت درسـتنمايي (LR    1اي () بـراي يـك و دو حـد آسـتانه=m  2و=m بـه ( 
  دهند.رابطه ميان متغيرها از يك الگوي غيرخطي را نشان مي وضوح تبعيت

پس از حصول اطمينان از وجود رابطه غيرخطي ميان متغيرهاي مورد مطالعه، يعني 
وجود حداقل يك تابع انتقال، در ادامه بايد وجود رابطه غيرخطي باقي مانده را به منظور 

براي اين منظور بـه پيـروي از گـونزالز و همكـاران      كرد.تعيين تعداد توابع انتقال بررسي
بـا يـك تـابع     PSTRوي ) فرضيه صـفر وجـود الگ ـ  2006) و كوليتاز و هارولين (2005(
  

 

1. Levin, Lin and Chu (LLC) 
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با حداقل دو تابع انتقال مـورد آزمـون قـرار     PSTRانتقال در مقابل فرضيه وجود الگوي 
هد كه فرضـيه صـفر   دمياست. نتايج نشان ) ارائه شده 3گرفته كه نتايج آن در جدول (

مبني بر كفايت لحاظ نمودن يك تـابع انتقـال در هـر دو حالـت وجـود يـك و دو حـد        
است. از اين رو با لحاظ نمـودن يـك تـابع انتقـال، هـيچ نـوع رابطـه        اي رد نشده آستانه

 ،غيرخطي باقيمانده وجود نخواهد داشت. بنابراين صرف لحاظ كـردن يـك تـابع انتقـال    
  ر غيرخطي ميان شدت انرژي با اندازه و كيفيت دولت است.قادر به تصريح رفتا

  

 رابطه غيرخطي آزمون خطي بودن و عدم -3جدول 

 m=1 

  LMj  LMi  LRT 

H4: r = 0 vs H6: r = 1 
794/17  

)001/0( 

248/4  
)002/0( 

202/18  
)000/0( 

H4: r = 1 vs H6: r = 2 
151/4  

)386/0( 

936/0  
)443/0( 

172/4  
)383/0( 

 m=2 
  LMj  LMi  LRT 

H4: r = 0 vs H6: r = 1 
606/32  

)000/0( 

005/4  
)000/0( 

012/34  
)000/0( 

H4: r = 1 vs H6: r = 2 
263/5  

)729/0( 

588/0  
)788/0( 

298/5  
)725/0( 

  باشد.گر تعداد توابع انتقال و مقادير داخل پارانتزها ارزش احتمال ميبيان rتوجه: 

 ج تحقيقمأخذ: نتاي

  
پس از حصول اطمينان از وجود رابطه غيرخطي ميان متغيرها و كفايت لحاظ نمودن 
يك تابع انتقال جهت تصريح رفتار غيرخطي، اكنون بايد حالت بهينه ميان تابع انتقال با 

متناظر با هر يـك از   PSTRاي انتخاب گردد. براي اين منظور مدل يك يا دو حد آستانه
هـا،  ورد شده و از ميان آنها بر اساس معيارهاي مجموع مجذور باقيمانـده ها برآاين حالت

١شوارتز
٢و آكائيك 

. بـدين صـورت كـه هـر كـدام داراي      گـردد  مـي مدل بهينـه انتخـاب    
  

 

1. Schwartz Criterion 
2. Akaike Information Criterion (AIC) 
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مانده بالاتر باشـد،  قدرمطلق مقادير شوارتز و آكائيك بيشتر و مقدار مجموع مجذور باقي
دهد كه بر اساس هـر  ) نشان مي4جدول (نتايج آيد. مي دست بهتري نتيجه بهتر و بهينه

  اي مدل بهينه است.با يك حد آستانه PSTRسه معيار، مدل 
  

  اي در يك تابع انتقالهاي آستانهتعيين تعداد مكان - 4جدول 

m=2 m=1 مدل PSTR 

 معيار آكائيك - 5415/5 - 5353/1

 معيار شوارتز - 4422/5 -4261/5

  هاباقيمانده مجموع مجذور  4625/1  4606/1
  مأخذ: نتايج تحقيق

  
گـر يـك   اي كه بيـان با يك تابع انتقال و يك حد آستانه PSTRپس از انتخاب مدل 

  است:مدل فوق برآورد شده  مدل دو رژيمي است، در ادامه
  

 PSTRتخمين مدل  - 5جدول 

   
   

   
ي
خط

ت 
سم

ق
 

Lexpend 
1412/0  

)9176/1( 

   
   
 

ي
خط

ير
ت غ

سم
ق

 

Lexpend 
3739/1  

)8752/2( 

LGG 
4768/0-  

)4120/4 -( 
LGG 

8733/1 -  
)5635/3-( 

Lindust 
3442/0  

)4028/5( 
Lindust 

1549/1  
)1347/4( 

Leprice 
1394/0 -  

)123/14 -( 
Leprice  

1016/0  
)3574/2( 

 =1825/23C آنتي لگاريتم =1434/3Cم مكان وقوع تغيير رژي

  γ  =6616/17ب  پارامتر شي
  باشند. مي  tدهنده آماره پارانتز نشان اعداد داخل

 مأخذ: نتايج تحقيق

  
دهد كه بر اسـاس آن پـارامتر شـيب كـه     ) نتايج تخمين مدل را نشان مي5جدول (

باشد، معادل سـرعت تعـديل نسـبتاً    گر سرعت تعديل از يك رژيم به رژيم ديگر ميبيان
كه مقـدار آنتـي    برآورد شده 1434/3است. مكان وقوع تغيير رژيم نيز  6616/17ملايم 
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 عنـوان  بـه درصد است. لذا در صـورتي كـه مخـارج دولـت      1825/23لگاريتم آن برابر با 
درصد تجاوز نمايد، رفتـار متغيـر مطـابق     1825/23درصدي از توليد ناخالص داخلي از 

اي فوق، در رژيم اول قـرار   رژيم دوم خواهد بود و در صورت كمتر بودن آن از حد آستانه
واهد گرفت. از آنجايي كه ضرايب متغيرها با توجـه بـه مقـدار متغيـر انتقـال (مخـارج       خ

براي كشورهاي مختلـف در طـول زمـان يكسـان     يابد و تغيير مي ،دولت) و پارامتر شيب
مسـتقيم  صـورت   بـه ) را 5توان مقدار عددي ضرايب ارائه شـده در جـدول (  نمي ،يستن

  .داد ا مورد تجزيه و تحليل قرارها ربايد علامت تفسير نمود و صرفاً
ه، دو رژيم حدي موجود بررسـي  دست آمد بهتري از نتايج به منظور ارائه درك روشن

شود. رژيم حدي اول متناظر با حالتي است كه پارامتر شيب به سمت بي نهايت ميل مي
رژيـم)  اي (مكان تغييـر  كند و مقدار متغير انتقال (مخارج دولت) كمتر از حد آستانهمي

است كه در اين حالت تابع انتقـال مقـدار عـددي صـفر دارد و بـه صـورت زيـر تصـريح         

  :شود مي
  

Leprice 1394/0- Lindust 3442/0 +LGG 4768/0- LGE 1412/0 =Lenergy  

Leprice 0378/0 – Lindust  4991/1 +  LGG 3501/2  - LGE 5151/1  =Lenergy  
  

دار و مثبت بوده ولي در هر دو رژيم معني ) ضريب اندازه دولت5طبق نتايج جدول (
اي بهتــر، قبــل از حــد آســتانه شــود. بــه بيــاندر رژيــم دوم بــر ميــزان آن افــزوده مــي

)1825/23=Cيابد ولي با عبـور از حـد   )، با افزايش اندازه دولت، شدت انرژي افزايش مي

ز قبـل افـزايش   اي و در سطوح بالاي مخارج دولت، شدت انرژي به ميزان بيشتر اآستانه
بلژيك، دانمارك، فنلاند، فرانسه، ايسلند، هلنـد و سـوئد    كشورهاي يابد. بر اين اساسمي

تـوان  گيرنـد. در ايـن خصـوص مـي    از جمله كشورهايي هستند كه در رژيم دوم قرار مي
چنين بيان نمود كه بخشي از مخارج دولت در راستاي مصرف بيشتر انرژي بوده و با بالا 

، شود. به طـوري كـه در رژيـم دوم   خارج دولت، شدت انرژي نيز بيشتر ميرفتن حجم م
آمده گوياي اين است كه در  دست بهكند. نتايج شدت انرژي افزايش چشمگيري پيدا مي

مثبـت دارد ولـي در    تـأثير كشورهاي داراي مخارج بالا، اندازه دولـت بـر شـدت انـرژي     
باشـد. بـه عبـارتي در سـطوح بـالاي      يمنفي م تأثيركشورهاي داراي اندازه كوچك، اين 

اي انرژي ها، توليدات، تسهيلات يارانهگذاريبر از طريق سرمايهاندازه دولت، عوامل انرژي
شود. به طور خلاصه، در انـدازه  و غيره افزايش يافته و به شدت انرژي بالاتري منتهي مي
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انـدازه دولـت مهيـا    بستر براي افزايش شدت انرژي بيش از سـطوح پـايين    ،بزرگ دولت
  دهد.   ) چنين روند افزايشي شدت انرژي را نمايش مي1باشد. نمودار ( مي

  
  

  
  
  
  
  
  

  هاي تحقيقمنبع: يافته
  رابطه شدت مصرف انرژي و مخارج دولت - 1نمودار 

  
هـاي   دهنـد كـه شـاخص   آمده براي متغير كيفيت دولت نشـان مـي   دست بهضرايب 

داري بر شدت انـرژي دارد  منفي و معني تأثيرو دوم حكمراني خوب در هر دو رژيم اول 
 باشـد. بيشتر از رژيم اول مي بر شدت انرژي ولي در رژيم دوم، اثر كاهشي كيفيت دولت

گـذاري  تأثيراي، هرچنـد  با افزايش اندازه دولت و عبـور از سـطح آسـتانه    ،عبارت ديگر به
د ولي در سطوح بالاي انـدازه  يابمثبت و فزاينده مخارج دولت بر شدت انرژي افزايش مي

گذاري منفي و كاهنده كيفيت دولت بر شدت انرژي چنـان بالاسـت كـه بـر     تأثيردولت، 
در نتيجه، حكمراني خوب در رژيم دوم منجر به  نمايد.ازه دولت غلبه مياند  هفزايند تأثير

گـذاري منفـي   تأثيرشـود. افـزايش   كاهش بيشتر شدت انرژي نسبت بـه رژيـم اول مـي   
هاي حكمراني خوب بر شدت انرژي گوياي اين است كه بخشي از مخارج دولـت  صشاخ

هـاي حكمرانـي خـوب هزينـه شـده اسـت.       گذاري شاخصتأثيردر جهت افزايش توان و 
بيشـتر دولـت بـر توانمنـدي      تأكيـد انگر بي ـكاهش بيشتر شدت انرژي در رژيم دوم نيز 

يي انرژي و كاهش شدت آن منجر حكمراني خوب بوده كه توانسته به افزايش بهبود كارا
سـازد. تقويـت   شود. اين امر به وضـوح ضـرورت وجـود حكمرانـي خـوب را نمايـان مـي       

هـا و قـوانين در بخـش    گـذاري حكمراني خوب در زمينه انرژي يعني شـفافيت سياسـت  
برداري از آنها، ملـزم كـردن آنهـا بـه اجـراي مقـررات       انرژي، ارتقاء ظرفيت نهادها، بهره

پاسخگويي در عملكردشان، عزم ملي براي مبارزه با فساد و رانت منابع انـرژي.  تدويني و 
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هاي حكمراني خـوب  بديهي است كه هر چقدر دولت تمركز بيشتري براي ارتقاء شاخص
   نمايد، اثربخشي بيشتري عايد خواهد شد.  

  
  

  
  
  
  
  
  
  
  

  هاي تحقيقمنبع: يافته
 لترابطه شدت مصرف انرژي و كيفيت دو -2نمودار 

  

گذاري ارزش افزوده بخش صـنعت بـر شـدت انـرژي در هـر دو رژيـم بـه        تأثيرنحوه 

گـذاري آن نسـبت بـه رژيـم اول     تأثيردار بوده كه در رژيم دوم بـر  صورت مثبت و معني

افزوده شده است. در هر دو رژيم، ارزش افزوده بخش صـنعت، موجبـات افـزايش شـدت     

اي، ي مخـارج دولـت و عبـور از سـطح آسـتانه     انرژي را فراهم نموده ولي با روند افزايش ـ

افزايش ارزش افزوده بخش صنعت منجر به بالا رفتن شدت انـرژي بيشـتري نسـبت بـه     

شـده و افـزايش   نيروي محركه صنعت شناخته  عنوان بهرژيم اول شده است. البته انرژي 

در  رسد. ولـي شدت انرژي با افزايش ارزش افزوده بخش صنعت امري طبيعي به نظر مي

كه دولـت   گفتتوان چنين آن در رژيم دوم ميبيشتر گذاري تأثيرخصوص بيشتر شدن 

هاي خـود، بخشـي از بودجـه را بـه گسـترش صـنايع مختلـف        گذاريدر تدوين سياست

اختصــاص داده و فرآينــد صــنعتي شــدن و توســعه مراكــز صــنعتي و توليــدي را جــزء  

ت. بــديهي اســت كــه بــا ايجــاد هــاي اجرايــي خــود قــرار داده اســهــاي برنامــه اولويــت

هاي بخش صنعت، شدت انـرژي نيـز   توليدات و فعاليت افزايشهاي صنعتي و  زيرساخت

      شد.   خواهد با افزايش قابل توجهي روبرو 
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  هاي تحقيقمنبع: يافته
 رابطه شدت مصرف انرژي و ارزش افزوده بخش صنعت - 3نمودار 

  

دار قيمـت انـرژي در رژيـم اول و ضـريب مثبـت و      با توجه به ضريب منفي و معنـي 
توان به كاهش شدت انرژي در اثر افزايش قيمت انرژي در دار آن در رژيم دوم، ميمعني

در رژيم دوم، افزايش  عبارتي رژيم اول و افزايش شدت انرژي در رژيم دوم اشاره نمود. به
طح مخارج دولت و عبور از و با افزايش س نبودهبه كاهش شدت انرژي قادر قيمت انرژي 
توان گفـت كـه   گذارد. در اين خصوص ميبر شدت انرژي مي ياي، اثر مثبتسطح آستانه
گذاري مثبت و فزاينده مخارج دولت بر شدت انرژي چنان بـالا رفتـه   تأثيردر رژيم دوم، 

كه بر قدرت كاهندگي قيمت انرژي غلبه نموده و در نهايت، بـه افـزايش مصـرف انـرژي     
شده است. به عبارتي، اندازه بزرگ دولـت مسـير شـدت انـرژي را چنـان همـوار        منتهي

  نموده كه حتي قيمت بالاي انرژي هم نتوانسته مانعي بر افزايش شدت انرژي شود.    

  
  
  
  
  
  
  
  

  هاي تحقيقمنبع: يافته    
 رابطه بين شدت مصرف انرژي و قيمت انرژي -  4نمودار 
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  گيريي و نتيجهبند عجم -7

وزه، نقش و جايگاه انرژي در توسعه و رشد اقتصادي كشورها بـر كسـي پوشـيده    امر
 از بسـياري  بـراي  گذار بـر آن تأثيرو عوامل  انرژي مصرف روند يافتن آن تبع بهو  نيست
از طرفي، اطمينـان   اي برخوردار است. ويژه اهميت از سياسي و اقتصادي هايريزيبرنامه

هاي اصلي هـر دولـت بـوده و ايـن امـر بـدون       ز دغدغهاز عرضه مطمئن و پايدار انرژي ا
شك حضور دولـت را در  باشد و بيگذاري انرژي در سطح كلان، امكان پذير نميسياست

پروكسي كيفيت دولت) نيز  عنوان بهطلبد. در اين ميان، حكمراني خوب (حوزه انرژي مي
گـذار بـر   تأثيريك عامـل   عنوان بههاي اجتماعي مبني بر تعامل سازنده بين دولت و نهاد

ي اخيـر مـورد توجـه قـرار     هـا  سـال طي  لان اقتصادي از جمله بخش انرژيهاي كبخش
دو عامـل   عنـوان  بـه رو در اين مطالعه، اندازه دولت و حكمراني خـوب  از ايناست.  گرفته
 2002-2014طي بـازه زمـاني    OECDب گذار بر شدت انرژي در كشورهاي منتختأثير

 عنوان بهگرفته و متغيرهاي ارزش افزوده بخش صنعت و قيمت انرژي، مورد بررسي قرار 
گـذار بـر   تأثيرمطالعه عوامل است. رفته  كار به متغيرهاي كمكي در كنار متغيرهاي اصلي

از  بر ارائه راهكارهـاي اسـتفاده بهينـه   ، علاوه OECDشدت انرژي در كشورهاي منتخب 
ها در جهـت  گذاريكشورها، به تدوين سياستامنيت بيشتر انرژي در اين  تأمينانرژي و 

بـا  نمايد.  كاهش مصرف انرژي در كشورهاي در حال توسعه نيز كمك شايان توجهي مي
 ك مطالعات انجام گرفته گذشته در اين خصوص، در اين مطالعه سـعي شـده  اند هتوجه ب
ل ملايـم  گذاري اندازه و كيفيت دولت بر شدت انرژي با روش رگرسـيون انتقـا  تأثيرروند 

  ي شود. ساز مدل) PSTRپانلي (
ازه دولـت و حكمرانـي خـوب را بـا     انـد  هآمده، فرضيه خطي بودن رابط دست بهنتايج 

نمايـد.  اي را پيشنهاد مـي شدت انرژي رد نموده و يك مدل دو رژيمي با يك حد آستانه
ايـد، منجـر   درصد تجاوز نم 18/23متغير انتقال، از حد  عنوان بهازه دولت اند هكدرصورتي

گر سرعت تعديل باشد كه نشانمي 66/17 شود. پارامتر شيب برآورديبه تغيير رژيم مي
  باشد.  نسبتاً ملايم از يك رژيم به رژيم ديگر مي

دهـد كـه بـا    دار بودن ضرايب اندازه دولت در هر دو رژيـم نشـان مـي   مثبت و معني
ن تفـاوت كـه بـا افـزايش انـدازه      يابد. با ايافزايش مخارج دولت، شدت انرژي افزايش مي

ازه دولـت بـر شـدت    انـد  هفزاينـد  تـأثير )، C=1825/23اي (دولت و عبور از سطح آستانه
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د كـه  نمـو چنين  استدلال توان ميد. در اين خصوص خواهد بوانرژي بيشتر از رژيم اول 
 مثبـت دارد ولـي در   تـأثير در كشورهاي داراي مخارج بالا، اندازه دولت بر شدت انـرژي  

. به عبارتي در سطوح بـالاي انـدازه   منفي است تأثيري اندازه كوچك، اين كشورهاي دارا
اي و غيـره نيـز   گـذاري، توليـد، تسـهيلات يارانـه    بر از طريق سرمايهدولت، عوامل انرژي

شود. به طور خلاصه، در اندازه بزرگ يابد و به شدت انرژي بالاتري منتهي ميافزايش مي
باشـد.  افزايش شدت انرژي بيش از سطوح پايين اندازه دولت مهيا مـي بستر براي  ،دولت

كشورهايي همچون بلژيك، دانمارك، فنلاند، فرانسـه، ايسـلند، هلنـد و سـوئد از جملـه      
  گيرند.كشورهايي هستند كه در رژيم دوم قرار مي

دار بوده، ولـي  گذاري كيفيت دولت بر شدت انرژي در هر دو رژيم منفي و معنيتأثير
باشد. افزايش هاي حكمراني خوب در رژيم دوم بيشتر از رژيم اول مياثر كاهشي شاخص

گذاري كيفيت دولت بر كاهش شدت انرژي در سـطوح بـالاي انـدازه دولـت نشـان      تأثير
گـذاري  تأثيردهنده اين است كـه بخشـي از مخـارج دولـت در جهـت افـزايش تـوان و        

بيشتر شدت انـرژي در رژيـم دوم    هاي حكمراني خوب هزينه شده است. كاهششاخص
هاي حكمراني خوب بوده كـه توانسـته   بيشتر دولت در تقويت شاخص تأكيدگر نيز نشان

به افزايش بهبود كارايي انرژي منجر شود كه اين امر، ضرورت وجود حكمرانـي انـرژي را   
 سازد. نمايان مي

هـد كـه ارزش   ددار بودن ضرايب ارزش افزوده بخش صنعت نشان مـي مثبت و معني
افزوده بخش صنعت همواره اثر مثبت بر شـدت انـرژي دارد ولـي در رژيـم دوم، شـدت      

اي، دهد. يعني با عبور اندازه دولت از سطح آستانهانرژي را بيشتر از رژيم اول افزايش مي
بـا توجـه بـه    يابد. البته گذاري ارزش افزوده بخش صنعت برشدت انرژي افزايش ميتأثير
شود، افـزايش شـدت انـرژي بـا     نيروي محركه صنعت شناخته مي عنوان بهي كه انرژاين 

گـذاري  تأثير. ولـي در خصـوص   اسـت افزايش ارزش افزوده بخش صنعت امري طبيعـي  
توان چنـين بيـان نمـود كـه دولـت بخشـي از بودجـه را بـه         آن در رژيم دوم ميبيشتر 

هـاي  ء اولويـت گسترش صنايع مختلف اختصـاص داده و فرآينـد صـنعتي شـدن را جـز     
هـاي  توليـدات و فعاليـت   افـزايش هاي اجرايي خود قرار داده است. بدين ترتيب با  برنامه

صنعتي، شدت انرژي نيز با افزايش قابل توجهي روبرو شده اسـت. قيمـت انـرژي نيـز از     
دار در رژيم اول و ضريب عوامل مؤثر بر شدت انرژي بوده كه داراي ضريب منفي و معني
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باشد. هرچند كاهش شدت انـرژي بـا افـزايش قيمـت     دار در رژيم دوم ميمثبت و معني
شـود.  انرژي در رژيم اول امري متعارف بوده ولي در رژيم دوم روند معكوسـي طـي مـي   

يعني با افزايش قيمت انرژي در سطوح بالاي انـدازه دولـت، شـدت انـرژي نيـز افـزايش       
ت و فزاينده مخارج دولت بـر شـدت   گذاري مثبتأثيرشود كه يابد. چنين استدلال مي مي

انرژي چنان بالا رفته كه بر قدرت كاهندگي قيمت انرژي غلبـه نمـوده و در نهايـت، بـه     
  افزايش مصرف انرژي منتهي شده است.
  باشند:هاي سياستي به صورت زير ميبا توجه به نتايج اين تحقيق، توصيه

اي فزاينـده  تأثيراي، ز حد آستانهاز آنجايي كه روند افزايشي اندازه دولت و عبور ا -1
تخصيص بايست در چگونگي  مي OECDگذاران كشورهاي شدت انرژي دارد، سياستبر 

هاي خـود در جهـت   گذاريمخارج عمومي در حوزه انرژي و بخصوص در تدوين سياست
گذاران كشـورهاي در حـال توسـعه    كاهش شدت انرژي، اهتمام بيشتري نمايند. سياست

هاي بلند مدت و جـامع  ف به اين نتيجه، با نگرشي راهبردي و هدفمند، برنامهنيز با اشرا
 در بخش انرژي تدوين نموده تا تعادلي ميان اندازه دولت و مصرف انرژي برقرار سازند.  

توانـد الگـوي مناسـبي    گذاري منفي كيفيت دولت بر شدت انرژي، مـي تأثيرروند  -2
ورهاي در حـال توسـعه باشـد تـا بـا تخصـيص       گذاران در حوزه انرژي كش ـبراي سياست

بخشي از مخارج دولت در جهت تقويت و بهبود نهادهاي غيردولتي در حوزه انرژي و بـا  
چشـمگيري در افـزايش    تـأثير هاي حكمرانـي و اصـل مشـاركت،    بر نقش شاخص تأكيد

 كارايي انرژي داشته باشند.       
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Abstract 
Investigation of factors that effect energy intensity in selected Organization for 

Economic Cooperation and Development (OECD) member countries provides 
suggestions for more efficient use of energy and greater energy security in these 
countries. It can also help developing countries to find ways to reduce energy 
consumption. To this end, we investigate the effects of government size and quality 
on energy intensity in OECD countries from 2002 to 2014.  We study the nonlinear 
effect of government size and quality on energy intensity using panel smooth 
transition model (PSTR).  Our findings do not support the hypothesis of a linear 
relationship between government size and energy intensity. They rather indicate the 
existence of a two-regime model with one threshold. Up to a certain threshold of 
government size, government size and industrial value added have positive and 
significant effect on energy intensity, and government quality and energy price have 
negative and significant effect. Beyond this threshold, government size, industrial 
value added and energy price have positive and significant effect and government 
quality has negative and significant effect on energy intensity. We can thus conclude 
that while government size tends to increase energy intensity, quality of government 
can counteract this effect and this positive contribution becomes more marked the 
larger the size of government.    
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