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 چکیده
بر رفاه اقتصادی در  برق، کل( و قیمت آن های انرژی )برق، غیر پژوهش تحلیل اثر شدت حاملاین  هدف

اقتصادی از   رفاهی  برای محاسبه در این راستا نخست .باشد می 1011 تا 1531زمانی  اقتصاد ایران طی دوره
که  نحوی به است.ها دارای نوسان  دوره میانگین شاخص رفاه طی زیر است.  شدهاستفاده رفاه  ترکیبی شاخص 

 8/79معادل و کمترین سطح خود در برنامه اول  35/135خود معادل در طول برنامه ششم به بیشترین سطح 
. نتایج حاصل از برآورد الگوی باشد در کل دوره برخوردار می 11/125از میانگینی معادل  و است رسیده 

دهد که  های توزیعی در بلندمدت نشان می رگرسیونی با وقفه پژوهش در چهار قالب و بر اساس رهیافت خود
؛ دنبر رفاه اقتصادی دار مثبتاثر انه شدت انرژی برق و درآمد سر ،غیربرق(و  کل)قیمت حقیقی انرژیِ 

بر رفاه اقتصادی  منفیبا اثری ، شدت انرژی )کل و غیر برق( و تورم  که قیمت حقیقی انرژی برق  درحالی
شود که دولت جهت پیشنهاد می مجموع در معناداری بر رفاه اقتصادی ندارد. همراه است. نرخ بیکاری اثر

های انرژی، را در راستای افزایش درآمد سرانه، اصلاح قیمت حامل هاییبهبود سطح رفاه جامعه سیاست
 .کار گیرد بهوری جهت کاهش شدت انرژی  و افزایش بهره های کارآمد سعه انرژیتو

 رفاه اقتصادی، شدت انرژی، قیمت انرژی، ایران. واژگان کلیدی:

 .JEL: I51 ،Q05 ،Q09بندی  طبقه

 

 مقدمه .1
توان به حفظ منزلت افراد،  شود و از اهداف اصلی آن می سیاسی، اقتصادی، اجتماعی اطلاق می رفاه به شرایط چندجانبه

در . های مختلف فردی و اجتماعی اشاره کرد های تمام افراد در زمینه جامعه و پیشرفت توانایی در برابر متعهد بودن
درستی  به منابع در اقتصادتخصـیص  شود می نسـبی از مقـادیر تعـادلی موجـب قیمتاقتصادی، انحراف  های نظریه

کمتر از  معمول طور بهشود و  های انرژی توسط دولت تعیین می ایران قیمت حامل در .(1589خیابانی،) نگیردصورت 
قیمت جهانی است. اقتصاد ایران در چهل سال اخیر همواره تورم بالایی را تجربه کرده است؛ ولی در این دوران قیمت 

های  های پرداختی به حامل گیر میزان یارانه پای با تورم افزایش پیدا نکرده و این خود علتی بر رشد چشمانرژی هم

                                                           
.
1

 سوم استخراج شده است.  سندهینو ارشد یکارشناس نامه انیمقاله از پا نیا 
2

 . نویسنده مسئول
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های انرژی شده  . این عامل سبب کاهش قیمت حقیقی حامل(1587شاهمرادی و همکاران، ) است انرژی در کشور
که  یارانه پنهان است کی مثابه به ها متیق افزایش .مصرف انرژی مؤثر است توجه قابلاست و از این مجرا در افزایش 

اگر . دارد یعیباز توزباشد، اثرات  ینیب شیپ رقابلیغ ها متیقافزایش  که یدرصورتشود و تنها  یرفاه م کاهش باعث
کم را  مردم دیقدرت خر ماًیمستق ها متیقافزایش ، سرریز نمود گرید یعامل اقتصاد کیرا به  یارانه پنهاننتوان 

معمولاً نفت خام  متیق جهانی یها شوک(. 2121، 1و ماکرلوف لووالدشود ) یمموجب کاهش رفاه اقتصادی و  کند یم
 نهاده عنوان بهاز آن  ماًیمستق ندرت بهو  شود یکنندگان مصرف نم توسط مصرف ماًینفت خام مستق بدان دلیل است که

 راتییتغ ریتأثکه  دهدمینشان  ها یابیارز، حال نیا با. شوداستفاده می شیخارج از صنعت پالا یها توسط شرکت دیتول
تا  مدت کوتاه ریتأث، وجود نیا با. نخواهد داشتبر تورم  یداریپا ریاست و تأث ناچیز میانگین طور بهسوخت  متیق
به عوامل  یبر تورم داخل انرژی متیق راتییتغ ریتأث زمان مدت. اندازه و استمتفاوت  یگروه درآمد طبق مدت انیم

رفاه  تواند یمکه  دارد یبستگ یدستمزدها و اعتبار بانک مرکز یریپذ انعطاف ،یمانند شدت انرژ یاقتصاد بنیادین
)ما و  است مهم انرژی متیق یها شوک ریتأث تیدر تقو انتهاییعامل  قرار دهد که این دو ریتأث تحتاقتصادی جامعه را 

 (.2122، 2همکاران
قرار دهد.  ریمتعدد تحت تاث یکانال ها قیرا از طر و رفاه اقتصادی درآمدی، تواند رشد اقتصادیم یانرژاز طرفی شدت 

 نیدوم گردد. به تغییرات در درآمد خانوارها میمنجر  یدیتول نهاده کی ی به عنوانانرژشدت  ین کانال این است کهاول
 جهیکار است که در نت یروین ی بهازمندین افزایششدت انرژی منجر به  شیافزا کانال تاثیرگذار بدان صورت است که

به  ،یانرژمهم این است که شدت  سومین کانال. می دهد شیافزا را کار، دستمزدها و درآمد خانوار یروین یتقاضا
رفاه  شیباعث افزا جهینتگذارد و در  یم ریبر آموزش و سلامت تأث ،یعیمدرن مانند برق و گاز طب یهایانرژ ژهیو

منظور واکاوی تغییر اثربخشی خص شدت انرژی به امروزه از شا (.2122، 5گردد. )آقایی و لاولجامعه می اقتصادی
زیستی افزایش مصرف انرژی در داخل مورداستفاده قرار  انرژی و کاهش وابستگی به خارج و کنترل عواقب محیط

تری از  ریزی دقیق بینی و برنامه توانند با استفاده از آن پیش یکی از مواردی که کشورها می (.2118، 0گیرد )بومان می
ویژه در کشورهای  باشد؛ این مسئله به سیاسی و اقتصادی داشته باشد، برآورد شدت انرژی می ازلحاظمصرف انرژی 

ترین منبع تأمین درآمد ارزی  بوده و مهم عنوان عامل تولید و کالای مصرفی صادرکننده نفت مانند ایران که انرژی به
توجه به اهمیت انرژی از حیث شدت مصرف و قیمت آن در اقتصاد  حائز اهمیت است. با شیپ از شیبباشد؛ دولت می

ایران و تأثیرپذیری سطح رفاه اقتصادی از آن؛ در پژوهش حاضر تلاش بر آن است تا ضمن محاسبه رفاه اقتصادی 
کل( و قیمت آن  برق و های انرژی )برق، غیر دهه، نقش شدت مصرف حامل 3ی ترکیبی طی کشور بر مبنای شاخص

 1011 تا 1531ها طی دوره زمانی تحلیل شود. برای این منظور با استفاده از داده سنجش وبر رفاه اقتصادی در ایران 
زیادی در ارتباط با رفاه و عوامل های توزیعی برآورد شد. مطالعات  الگوی پژوهش با رهیافت خودرگرسیونی با وقفه

 است؛ اما با جستجوی نگارندگان این پژوهش در ارتباط با اثر شدت و قیمت انرژی و تفکیک گرفته مؤثر بر آن صورت
 است است. مزیت دیگر این پژوهش آن نشده ای یافت برق بر رفاه اقتصادی مطالعهاثرات بر مبنای انرژی برق و غیر

-است که با چالش شدهاخص ترکیبی رفاه اقتصادی استفاده از ش یبررسد موراقتصادی در دوره  که برای محاسبه رفاه

                                                           
1
. Loewald  & Makrelov   

2
. Ma & et al  

3
. Aghaei & Lawel 

4
. Baumann   
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دهه همراه بوده است. در این راستا چارچوب مقاله بدین شرح است که در  3برای  ها داده زیرهای فراوان در استخراج 
مرور مختصری از  بخش سوم، به شود. در ادامه و بعد از مقدمه، در بخش دوم به ادبیات نظری پژوهش پرداخته می

یبی رفاه و تصریح الگوی پژوهش، محاسبه شاخص ترک است. در بخش چهارم، به افتهی اختصاصمطالعات تجربی 
بندی و  جمع تینها درگیرد و  است. در بخش پنجم، تحلیل نتایج تجربی صورت می شده پرداختهها توصیف داده

 شود. پیشنهادهای پژوهش ارائه می
 

 ادبیات پژوهش .2
 ادبیات نظری پژوهش .2-1

 رفاه اقتصادی 

های اقتصاد خرد به ارزشیابی وضعیت اقتصادی افراد و  ای از علم اقتصاد است که با استفاده از تکنیک شاخه قتصاد رفاها
 وشاخه نظری  2که به  پردازد زمینه کارایی و توزیع می درکل جامعه در یک وضعیت خاص نسبت به وضعیت تعادلی 

ی  در حوزه ردازد.پ رسیدن به وضعیت بهینه می شود. شاخه نظری به بررسی شرایط لازم برای تقسیم می کاربردی
شرایط بهینه باید از بین چندین گزینه بهترین گزینه را انتخاب نمود. اقتصاد رفاه یکی از  کسب منظوربه کاربردی 

 1اجتماعی است. پارتو سازی های مربوط به فرآیند تصمیم تقویت بنیان دنبال بههای اصلی علم اقتصاد است که  شاخه
گرایی در قرن بیستم در پرتوی رویکرد  جدید با ظهور مکتب ترتیب رفاه اقتصاداست.  شده معرفیگذار این شاخه  بنیان

 نمودآرایی  صف 5متولد گردید و در مقابل شاخه قدیمی اقتصاد رفاه یعنی افرادی مثل پیگو 2بنیادی پارتو با رابینز
؛ اند مفهوم رفاه اظهارنظر کرده در موردکنون  تا ربازیاز د یاریبس شمندانیاقتصاددانان و اند (.1011زروکی و همکاران )

مفهوم  که آنجا از یو نظر ازکرده است.  فیتعر تیاز مطلوب یگرید انیعنوان ب رفاه را به (،1787)0پراگ  ون نینچهم
عنوان  مفهوم به نیدرک ا نیبنابرا شود، یم ختهشنا یمفهوم اساس کیعنوان  به زین یشناس و روان یشناس رفاه در جامعه

مانند  یپول یبا ابزارها توان یمعتقد بود که رفاه را م زی( ن1731) یگوپ. شود یم یتلق یمشترک علوم اجتماع فهیوظ
دست آورد. در  به کند، یکه لازم دارد کسب م ییزهایچ کسبکننده از پرداخت پول و  که مصرف یخاطریترضا

که  یبه منافع دنیرس یاست برا یبلکه ابزار ستیکرد که ثروت هدف رفاه ن انی( ب2119) کیپان گر،ید یاظهارنظر
ل قابو  یکم یرفاه را مفهوم( 2119)3یکالوسم (.2121) یزجی(. د2122و همکاران،  یصابرماهاندارند )رفاه را دربر 

مفهوم  یکه برا یفیتعار در (2110)3و پانتام ولی. هلداند یم یفرد یبا پول و در ارتباط با آمال و آرزوها یریگ اندازه
 عیرفاه را همان عادلانه بودن توز زین (2113)9اند. کانمن و کروگر کرده یدتأکفرد  حاتیو ترج لاتیرفاه داشتند، بر تما

از   گیرد که عبارت قرار می استفاده موردها به دو صورت  محاسبه رفاه شاخص برای (.1011 ،ی)صولت دانند یمنابع م
ارزیابی قرار  های ترکیبی است. شاخص تکی، شاخصی است که تنها یک جزء را مورد و شاخص 8های منفرد شاخص

                                                           
1
. Pareto  

2
. Robbins  

3
. Pigou  

4
. Van Praagh  

5
. Michalos   

6
. Helliwell & Putnam  

7
. Kahneman & Krueger   

8
. Single Indices  
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دهد. ولی شاخص ترکیبی می قرار توجه مورددهد. برای نمونه درآمد سرانه که جزء جریان مصرف در رفاه را  می
 دهد )حسینی و جعفری  موردسنجش قرار می زمان همطور  چند بُعد را بههای منفرد است که  ای از شاخص مجموعه

CSLS(. اولین بار مرکز استانداردهای زندگی )1587صمیمی، 
IEWB( شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی )1

( را در کانادا 2
شاخص رفاه بازار گسترش داد. در بسیاری از کشورها برای محاسبه رفاهِ بازار کار از فرم جدید شاخص ترکیبی به نام 

ILMWکار )
است. شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی از چهار جزء جریان مصرف حقیقی، جریان ثروت  شده استفاده( 5

های خاصی  شده است. جهت محاسبه ابعاد مختلف شاخص ترکیبی وزن حقیقی، توزیع درآمد و امنیت اقتصادی تشکیل
نه این فرض وجود دارد که ترجیحات برای پیامدهای مختلف پذیری اجزای چهارگا شود. در جمع می  در نظر گرفته

جزء نسبت به جزء دیگر متفاوت است )اوزبرگ و  شده به هرهای تخصیص داده  اپذیر بوده و وزننسبت به اجزایش جد
؛ چون افراد دبستگی دار ناامنی اقتصادی(. رفاه اقتصادی جامعه به چهار بعد مصرف، ثروت، نابرابری و 2111، 0شارپ

 کنند خواهند از وضعیت اقتصادی آینده خود اطمینان پیدا  نبوده و بیمه کامل ندارند و می مطمئننسبت به آینده خود 

ی هدف سیاست عمومی، زمینه در ارهایمعی ترکیبی رفاه بر اساس ها شاخص نیتر مهمی بند رتبهدر . (2115، 3اسمیت)
ی ها یسری، اطمینان و اعتبار شاخص ترکیبی و اجزا، توانایی سازگاری با ریپذ کیتفکایجاد تئوری مناسب، امکان 

شارپ، گرفت )با کسب بالاترین نمره در مقام اول قرار  IEWB، شاخص گذاران استیسزمانی و سودمندی برای 
 یرفاه اقتصاد یریگ اندازه یبرا یمناسب اریمع یناخالص داخل دیاذعان شده است که تول یا طور گسترده به البته (.1777

امروزه کمتر  یناخالص داخل دیمنفرد مانند تول یها از شاخص ستفادها نیبنابرا (.2118، 3)واکر و همکاران باشد ینم
 یها استفاده از شاخص یلدل ینبه همکند.  انیاز رفاه را نما یجامع ریتصو تواند ینم رایز رد؛یگ یمورداستفاده قرار م

شاخص منفرد رفاه  برکه  یگرید رادی(. ا1578و همکاران،  یتوجه بوده است )حر مورد شتریب ریاخ یها در دهه یبیترک
 باشد یموضوع م نی( وارد است، اکند یرفاه استفاده م یریگ اندازه اریعنوان مع به یناخالص داخل دی)که از تول یاقتصاد

دارند، از رفاه  یناخالص بالاتر دیکه رشد تول ییخواهد بود تا کشورها این بر شاخص، انتظار نیکه هنگام استفاده از ا
از  گرید ی(. در مثال1578 ،یو پورفتح ییکفا) یستنصادق  شهیموضوع هم نیا که یدرحال؛ برخوردار باشند زین یشتریب

را  یاریعوامل بس GDPداشت که  انیب توان یرفاه، م یریگ اندازه اریعنوان مع به یداخل ناخالص یدتولمناسب نبودن 
 شتریجامعه ب کیچه تعداد خودروها در  ثال هرم عنوان . بهکنند یرفاه نم شیبه افزا یکمک چیکه ه شود یشامل م
 ینرخ رشد اقتصاد شیو به افزا کنند یمصرف م یشتریها مانده و سوخت ب جاده کیدر تراف شتریها ب خودرو نیباشند، ا
 (.1587 ،یبابازاده خراسان)موضوع نامطلوب است  کیموضوع  نیا یعتاًطب یاز منظر رفاه که یدرحال ؛کنند یکمک م
 قیمت انرژی و رفاه اقتصادی 

های تولید در کشورهای  چنین هزینه که اثر مهمی بر رفاه افراد و هم یناهای انرژی به علت  اصلاح قیمت حامل
کنندگان در  تولید از اینروگذار باشد؛  های اقتصادی تأثیر تواند بر سود بنگاه توسعه دارد، افزایش قیمت آن می درحال

کاهش در تولید واکنش  تصور بهی فناّورهای انرژی به علت تغییر در  توسعه به افزایش قیمت حامل کشورهای درحال

                                                           
1
. Center for Study of Living Standards  

2
. Index of Economic welfare  

3
. Index of Labor Market Well-being  

4
. Osberg & Sharpe  

5
. Smith  

6
.Walker & et al  
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های انرژی  افزایش قیمت حامل است که ینادهنده  اقتصادی نشان های (. تئوری1573دهند )مهدوی،  نشان می
در مصرف انرژی( و غیرمستقیم  جویی کننده صرفهابداعات  یریکارگ بهی را مستقیماً )از طریق تشویق در فناّورتغییرات 

توسعه  اثر کل( 2117) 1کند. اوکشیما و تارانوا خوش تغییر می ویی انرژی( را دستج وسیله تجهیزات جدید و صرفه )به
های قیمتی تقسیم  بری را در تغییرات فناّوری را به دو بخش تغییرات اجزاء و تغییرات ساختاری ناشی از تکانه انرژی

های  ای در قیمت ملاحظه ابلاصلاح قیمت انرژی، منجر به افزایش ق ی ینهزم درکنند. تجربه کشورهای مختلف  می
که تقاضا برای انرژی در مقابل تغییرات  شود که این موضوع مصرف انرژی را کاهش خواهد داد. درحالی انرژی می

های جهانی  ها برای رساندن آن به سطح قیمت توجه در قیمتباشد. یک افزایش قابل  آن حساس میاندک در قیمت 
طور مثال در  به .شود بری می م اصلاحات منجر به کاهش تقاضای انرژی و انرژیانجا توسعه درحالدر اکثر کشورهای 

 3شده است. برای محصولات نفتی یک افزایش  بینی درصد پیش 11نیجریه کشش قیمتی بلندمدت تقاضای انرژی 
دهد.  کاهش می درصد شود که مصرف سرانه محصولات نفتی را به میزان یک ها برآورد می درصد در قیمت کلی آن

های اضافی کاری بعد از  بر ساعت دهد؛ برای مثال شدت انرژی  افزایش قیمت انرژی شدت مصرف انرژی را کاهش می
بری در کشورهای در  طور مشابه میزان انرژی کاهش یافت؛ به 2110-1773سال زدایی قیمت انرژی در  اجرای مقررات

های نسبی انرژی  ای که قیمت کاهش یافت. در دوره 1771ی در دهه های انرژ حال گذر پس از آزادسازی قیمت حامل
های مختلف را تحت تأثیر  های مختلف از روش تواند تولیدکنندگان انرژی کند، اصلاحات در بخش انرژی می تغییر می

غییر دهد. سنگ، نفت و گاز را ت های فسیلی مانند زغال ها برای استفاده از سوخت دهد و شدت تمایل نسبی آن قرار 
که  دهد. درحالی های اولیه را افزایش می های اولیه، عملکرد سودآوری تولیدکنندگان این انرژی های بالاتر سوخت قیمت

جهت با  برق باید هم یمتق شود. ارزش شدن عملکرد غیرمالی تولیدکنندگان محصولات غیر انرژی می منجر به بی
 ینا گیرد( افزایش یابد. نهاده در بخش تولید برق مورداستفاده قرار میعنوان  های اولیه )که به افزایش قیمت سوخت

تواند برای تأمین مالی گسترش بخش  دهد و می های اولیه را پوشش می های بالای سوخت افزایش در قیمت برق هزینه
توسعه در طول  حالچنین برای افزایش سریع تقاضا در بازارهای نوظهور مؤثر واقع شود. کشورهای در الکتریسیته و هم

شود. برخلاف افزایش  فرآیند گذر و اعمال اصلاحات در بخش انرژی انتظار رشد تقاضای انرژی در بلندمدت می
تقاضای انرژی ناشی از رشد درآمدها، توجه همگرایی تدریجی و بلندمدت شدت انرژی برق به سمت اقتصادهای با 

( IEA) یانرژ یالملل نیآژانس ب (.1571زاده،  دهد )حسن ا کاهش میبری ر طور مؤثر شدت انرژی سطح کارآمد انرژی به
 طبق انتظارات؛است که  یطور به نی. اپابرجا خواهد بود انرژی یها فرآورده یبالا یها متیکه ق برآورد کرده است

عرضه  موانع، تر یینپا یاقتصاد و رفاه متحده، همراه با رشد الاتیو ا انهیحجم عرضه نفت از خاورم درپی یپ شیافزا
فشار  شیافزا موجب یانرژ افزایش قیمت بحران ،یجهنت در. کم کند هیاختلال در عرضه روس به علتنفت و گاز را 

 یانرژ کنندگان استفاده. آورد یمکه زمینه را برای کاهش رفاه اقتصادی مردم به وجود  شود یم دنیا کلتورم در 
 یبودن انرژ باره اقتصادیدر ها ینگران بدان مفهوم کهمدت دارند،  تقاضا در کوتاه دیکاهش شد یبرا اندکی یها انتخاب

وکارها  خانوارها و کسبرفاه بر  یتوجه قابل منفیاثرات  انرژی متیق یها است. شوک فراوان اریبس یزندگ یها نهیو هز
سمت تقاضای  در (.2122 ،2اقتصادیسازمان همکاری و توسعه )وادار به واکنش کرده است ها را  داشته است که دولت

دهد. از طرفی افزایش تورم  های انرژی مستقیماً مصرف انرژی و تقاضای کل را کاهش می کل افزایش قیمت حامل

                                                           
1
. Okushima & Tarnura  

2
. OECD  



 ‎/‎93-2صفحات‎/2041پاييز‎/‎‎87‎شماره‎نوزدهممطالعات‎اقتصاد‎انرژي/‎سال‎‎‎نامه‎فصل

 

3 

 

بنابراین انتظار ؛ شود تصرف را کم کرده و منجر به کاهش مصرف کالاها و خدمات می قدرت خرید و درآمد واقعی قابل
های  های جبرانی مانند پرداخت مستقیم یارانه اجرای سیاست ولیخدمات کاهش یابد؛  رود مصرف کل کالاها و می

تصرف و مصرف کل را افزایش دهد نکته مهم در این حالت این است که ترکیب مصرف تغییر کرده  نقدی درآمد قابل
ر ترکیب مصرف زیاد دوام د های مختلف سهم کالاهای کم که به علت تفاوت در میل نهایی به مصرف گروه طوری به

شود و  نتیجه انتظار بر این است که مصرف به علت اثر جانشینی و درآمدی زیاد شود که منجر به تورم می شود. در می
 (.1571نژاد،  دهد )درگاهی و قربان رفاه را کاهش می

 شدت انرژی و رفاه اقتصادی 

بیانگر معیاری است که هم کمیت و هم  شده وتعریف نسبت مصرف انرژی به تولید ناخالص داخلی  باشدت انرژی 
بسیاری است و بر اساس نتایج بسیاری  دهد. این متغیر دربردارنده اطلاعات مهم و کیفیت انرژی را تحت نظر قرار می

دهنده آن است که از طریق بهبود سطح تکنولوژی و کارایی فنی اثر و رابطه متضادی با تولید دارد  از پژوهش ها نشان
تولید بیشتر و رفاه بیشتر با مصرف انرژی کمتر خواهد بود، پس  کاهش شدت انرژی بدان معناست که دلیل کهبدان 

با تولید داشته باشد، حکایت از پیشرفت تکنولوژی و تولید محصول بیشتر و به دنبال آن  ای منفی اگر این متغیر رابطه
-تبیین اثر شدت انرژی بر رفاه می در (.1577ده و همکاران، زا)فتحی .بیشتر با مقدار انرژی کمتر است رفاه اقتصادی

زیست بر رفاه اقتصادی اثرگذار است. توان بر مصرف انرژی متمرکز شد. مصرف انرژی از کانال رشد اقتصادی و محیط
بنابراین افزایش مصرف انرژی در این  ؛عنوان یک نهاده تولید در نظر گرفته شود تواند به در کانال نخست انرژی می

رابطه میان مصرف انرژی و رشد در زمینه آن رفاه اقتصادی افزایش یابد.  تبع بهشود رشد اقتصادی و  حالت باعث می
است. در راستای توصیف ارتباط میان مصرف انرژی و رشد اقتصادی چهار  شدهانجام اقتصادی مطالعات فراوانی 

است. فرضیه رشد  0و فرضیه بازخورد 5، فرضیه خنثی2جویی ، فرضیه صرفه1ارت از فرضیه رشدفرضیه وجود دارد که عب
که انرژی نقش  طوری طرفه وجود دارد. به دهنده این است که از مصرف انرژی به رشد اقتصادی رابطه علی یک نشان

کار و سرمایه دارد. این فرضیه بیانگر عنوان نهاده مکمل نیروی  طور مستقیم یا به حیاتی در بالا بردن رشد اقتصادی به
 بنابراین ؛کنند  عنوان لازمه رشد اقتصادی یاد می شدت به انرژی وابسته است و از انرژی به این است که اقتصاد به

انرژی کافی در یک کشور وجود نداشته باشد، رشد اقتصادی با محدودیت مواجه شده و منجر به شرایط بد  که درصورتی
جویی افزایش رشد اقتصادی، افزایش مصرف انرژی را به دنبال خواهد داشت.  شود. بر اساس فرضیه صرفه اقتصادی می

طرفه از رشد اقتصادی به مصرف انرژی وجود دارد که بیانگر این نکته است که اقتصاد  در این فرضیه رابطه علی یک
اهش و حذف یارانه انرژی، کاهش انتشار جویی انرژی نظیر ک های صرفه وابستگی کمتری به انرژی دارد و سیاست

که بر رشد  تواند بدون این وری، مدیریت تقاضا و کاهش مصرف انرژی می ای، اقدامات افزایش بهره گازهای گلخانه
اقتصادی اثر منفی داشته باشد به اجرا درآید. فرضیه خنثی بیانگر آن است که انرژی در فرآیند رشد اقتصادی نقش 

ارد. طبق این فرضیه رابطه علی بین مصرف انرژی و رشد اقتصادی وجود نخواهد داشت. در این اندک و ناچیزی د
کاهش( رشد اقتصادی منجر نخواهد شد. بر ) کاهش( مصرف انرژی به افزایش) هایی مثل افزایش شرایط سیاست

                                                           
1
. Growth Hypothesis  

1
. Conservative Hypothesis  

1
. Neurality Hypothesis   

1
. Feedback Hypothesis  
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جویی در مصرف  سیاست صرفه رو ازاینطرفه از رشد اقتصادی به مصرف انرژی تقدم دارد؛  اساس رابطه علیت یک
کار گرفت. فرضیه بازخورد بیانگر رابطه علیت دوطرفه بین مصرف  ههای انرژی بدون کند شدن رشد اقتصادی ب حامل

چنین مکمل بودن  دهنده وابستگی شدید مصرف انرژی و رشد اقتصادی و هم انرژی و رشد اقتصادی است که نشان
های کاهش مصرف انرژی  رژی و رشد اقتصادی گویای آن است که اگر سیاستها است. رابطه درونی بین مصرف ان آن

دیگر تغییرات در رشد اقتصادی ممکن است   سوی به اجرا درآید امکان دارد منجر به کاهش رشد اقتصادی شود؛ از
همراه است.  محیطیخوش تغییر کند. کانال دوم در تبیین اثر انرژی بر رفاه، بر تغییرات زیست مقدار مصرف را دست

دهد و  تأثیر قرار می  طور مستقیم رفاه افراد را تحت ای شده که به مصرف انرژی بیشتر موجب انتشار گازهای گلخانه
 چراکهطورکلی باید توجه و دقت بیشتری نسبت به اثر مصرف انرژی بر رفاه اقتصادی داشت.  دهد. به رفاه را کاهش می

عنوان نهاده تولید بر رشد و رفاه اقتصادی با اثرگذاری  ضمن آنکه به پذیر دیدتجهای  در تفکیک انرژی، مصرف انرژی
آن در کاهش رفاه  تبع بهزیست و  ای همراه نبوده و از این منظر بر محیطمثبت همراه است با انتشار گازهای گلخانه

اثر در دو کانال مذکور بستگی اثرگذاری مصرف و شدت انرژی بر رفاه اقتصادی به برآیند دو  درمجموعاثرگذار نیست. 
که بر رشد اقتصادی  براثریافزایش شدت انرژی، علاوه  احتمالاًدارد. بدین توضیح که با افزایش مصرف انرژی و 

مصرف انرژی در  اگرچهبنابراین  ؛دهد تأثیر قرار می زیستی شده و رفاه افراد را تحت    گذارد، موجب تغییرات محیط می
 .(1575ولی چگونگی اثرگذاری آن بر رفاه دقیقاً مشخص نیست )فطرس و ترکمنی،  راد ارتباط دارد؛بلندمدت با رفاه اف

 ادبیات تجربی پژوهش .2-2

کنندگان را در ایران در دوره  های انرژی بر رفاه مصرفای اثر افزایش قیمت حامل( در مقاله1572کریمی و امام وردی )
کنندگان  ها رفاه مصرف که افزایش قیمت دهدمینشان  این مطالعه نتایج بررسی قراردادند. مورد 1589تا  1535زمانی 

 خواهد داد.را کاهش 

در تابلویی  یها دادهای اثر مصرف انرژی بر رفاه اقتصادی پایدار را با استفاده از  (، در مطالعه1578الماسی و همکاران )
در  دهد کهمینشان  این مطالعه قراردادند. نتایجبررسی  در کشورهای منتخب مورد 2110تا  1773دوره زمانی 

 .رفاه اقتصادی پایدار رابطه وجود داردو بلندمدت بین مصرف انرژی 
 2119ی بازه زمانکشور منتخب در  111در ای تأثیر رفاه اقتصادی بر شدت انرژی را  ( در مطالعه1577قنبرتباراحمدی )

بر شدت انرژیِ دارد و  مثبتحاکی از آن است که رفاه اقتصادی اثر این مطالعه . نتایج قرارداد یموردبررس 2119تا 
 گذارد. مجذور رفاه اثر معکوس بر شدت انرژی می

 بر 1573تا  1539های کالایی را طی دوره زمانی  ای تأثیر افزایش قیمت گروه ( در مقاله1011محرابیان و همکاران )
است که افزایش قیمت  آندهنده  نشاناین مطالعه . نتایج قراردادندایی موردبررسی رفاه، فقر و توزیع مخارج خانوار روست

 رفاه خانوارهای روستایی را کاهش داده است.
شدنی و نشدنی( بر رفاه اقتصادی در ) یدتجدهای  به بررسی اثر مصرف انرژی ای ( در مقاله1011ی و همکاران )نوران

انرژی  و ینیج یبضراست که  آندهنده  نشان این مطالعه پرداختند. نتایج 1579تا  1531ی بازه زمانایران در 
 .درفاه اقتصادی دار رب مثبتاثر  تجدیدپذیر

رفاه اقتصادی پایدار در کشورهای بر شاخص  های تجدیدپذیر اثر مصرف انرژیای  در مقاله (1012همکاران ) فر و پیام
درکشورهای  از آن است که این مطالعه حاکی یجنتا دادند. ارزیابی قرار را مورد 2121تا  1771 یزماندر بازه  منتخب

 .جدیدپذیر و شاخص رفاه پایدار وجود داردمدرن اثر مستقیم بین انرژی ت
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محاسبه کردند و در ادامه به بررسی اثرات  2119زان یارانه انرژی در سال ای میدر مطالعه (2111) 1لین و جیانگ
ها نیمی از آن باز توزیع  حاکی از آن است که اگر با حذف یارانه این مطالعه چین پرداختند. نتایجاصلاح یارانه انرژی در 

یابد و شدت انرژی  درصد افزایش می 32/1درصد، اشتغال  90/1درصد، تولید ناخالص داخلی  19/2شود، رفاه خانوار 
 یابد. درصد کاهش می 73/1اندازه  به

های تجدیدشدنی و متغیرهای رفاه اقتصادی را در کشور چین  ای رابطه مصرف انرژی همقال در (2111) 2ییپینگ و فانگ
های تجدیدشدنی در  های رفاه اقتصادی و مصرف انرژی . نتایج حاکی از آن است که بین شاخصندموردبررسی قرارداد

 ندارد.های تجدیدپذیر بر رفاه اثر معناداری  یانرژسهم مصرف و  چین همبستگی زیادی وجود دارد
 G9 یکشورهای مصرف انرژی و رشد رفاه اقتصادی پایدار را برای اثر علای  در مقاله (2119) 5تاکچومنگاکی و 

بدون به خطر افتادن رفاه اقتصادی پایدار، مصرف  G9یج حاکی از آن است که کشورهای نتا .قراردادند یموردبررس
آمریکا  ازآن پسانرژی را در بلندمدت کاهش دهند. محاسبه شاخص رفاه اقتصادی پایدار بیانگر این است که انگلیس و 

 بیشترین شکاف تولید ناخالص داخلی با رفاه اقتصادی پایدار دارند
های مصرف خانگی، تأثیر مستقیم  های بررسی مقطعی هزینه فاده از دادهای با است در مقاله (2121) 0یوندزبهارپریا و  

ونقل در  . نتایج حاکی از آن است که سوخت حملموردبررسی قرار دادندونقل بر رفاه خانوار در هند  قیمت سوخت حمل
 ی درآمدی کشش دارد.ها گروهمناطق شهری و روستایی در بین 

های مختلف  های زندگی گروه ات اصلاح قیمت انرژی در هزینهاثری ا مقالهدر  (2121) 3ساری وسفمالادوه به و ی
دهد که تأثیرات توزیعی اصلاح قیمت انرژی، خانوارهای  خانگی را در عربستان سعودی ارزیابی نمودند. نتایج نشان می

 درآمد در مقایسه با خانوارهای پردرآمد، شدید دارای اثرات کاهشی است. کم
نتایج حاکی از  ...قراردادند یموردبررسای اثر سیاست انرژی بر رفاه اجتماعی را  در مقاله (2121) 3رانهمکاوون و  وانگ

درصد  93/1 اندازه بهدرصد افزایش یابد در بلندمدت رفاه اجتماعی  11های تجدیدشدنی  آن است که اگر نسبت انرژی
 یابد. کاهش می
را  2118تا  2111کنندگان برق، گاز مایع و بنزین در دوره زمانی  ای رفاه مصرف در مقاله (2121) 9همکارانکارلوس و 

( 2118تا  2110اصلاحات )کنندگان کالاهای انرژی پس از  حاکی از آن است که مصرف یجنتا .قراردادند یموردبررس
( به بهای مخارج اجتماعی جایگزین مرتبط با یارانه 2110تا  2111کنترل )کنندگان در گروه  در مقایسه با مصرف

 افزایش یافت. شانرفاهانرژی، 
 یجنتا در روستاهای چین پرداختند. سنگ حذف یارانه زغال یاثر رفاهبه تحلیل  ای مقاله در (2125) 8شانگژانگ و 

 شود. روستایی می خانوارهای کاهش محسوس رفاه موجب سنگ داد حذف یارانه زغال نشان

                                                           
1
. Lin & jiang  

1
. Yiping & Fung   

1
. Menegaki &Tagcu  

1
. Harpria & Bhuvandas  

1
. Maladoh Dah & Yousef Sarri  

1
. Kwangwon & et al  

1
. Carlos & et al  

8
. Zhang & Shang  
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 های اقتصادی پژوهش اثر قیمت انرژی بر رفاهدر ارتباط با که اگرچه  آن است یایگو گزارش شدهمطالعات  بررسی
بر رفاه در ایران  به تفکیک انرژی برق و غیر برق و کل اثر شدت انرژی ی ینهزم در ولی؛ شده است انجاممتنوعی 

ای که نکته دیگر در مطالعات داخلی مطالعه شود. میجزِ نوآوری پژوهش محسوب که  ای صورت نگرفته است مطالعه
دهه محاسبه نماید و به تحلیل اثر قیمت و شدت انرژی بر آن بپردازد به  3رفاه اقتصادی را با شاخص ترکیبی طی 

 تواند متفاوت از مطالعات پیشین باشد.خورد. از این منظر نیز مطالعه حاضر میچشم نمی
 

 هاتوصیف دادهارائه الگوی پژوهش و  .3

 ارائه الگوی پژوهش .3-1

باشد، الگوی پژوهش در چهار قالب  با مرور مطالعات موجود و با توجه به اهدافی که پژوهش حاضر در پی آن می
، شاخص قیمت حقیقی  انرژی کل همراه دیگر متغیرهای تأثیرگذار از الگوی پژوهش شود. در قالب نخستتصریح می

نیز شدت انرژی کل و  از الگوی پژوهش سرانه، تورم و بیکاری( لحاظ شده است. در قالب دومبر رفاه اقتصادی )درآمد 
شاخص قیمت حقیقی  از الگوی پژوهششود. در قالب سوم در کنار سایر متغیرهای کلان اقتصادی، در الگو لحاظ می

شود. در  اقتصادی در الگو لحاظ می شده و در کنار سایر متغیرهای کلان انرژی به دو جزء انرژی برق و غیر برق تفکیک
 شود. شدت انرژی به دو جزء انرژیِ برق و انرژی غیر برق تفکیک می از الگوی پژوهش قالب چهارم

  الگوی پژوهشقالب نخست از 

عنوان متغیر وابسته و  ( است که در آن شاخص رفاه اقتصادی به1از الگوی پژوهش بر مبنای معادله ) نخستقالب 
 است. (، نرخ تورم و نرخ بیکارییمت حقیقی انرژی کل، درآمد سرانهمتغیرهای مستقل شامل )شاخص ق

       1   1       2         5         0                                                (1 )  

بیانگر لگاریتم شاخص      عنوان متغیر وابسته بیانگر لگاریتم شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی و  به     که در آن 
به ترتیب بیانگر نرخ      و      حقیقی؛ و   سرانه بیانگر لگاریتم درآمد       است.  قیمت حقیقی کلِ انرژی

 بیکاری و تورم است.
  شالگوی پژوهقالب دوم از 

آن است که  نخست از الگوی پژوهش( است. تفاوت این قالب با قالب 2قالب دوم از الگوی پژوهش بر مبنای معادله )
 است. شده استفادهجای شاخص قیمت حقیقی انرژی کل از شدت انرژی کل  به

       1   1      2         5         0                                (2    )

  
 ریال است. تن معادل نفت خام به میلیارد بیانگر شدت کل انرژی بوده و مقیاس آن هر    که در آن 

  الگوی پژوهشقالب سوم از 

آن است که  از الگوی پژوهش تفاوت این قالب با قالب دوم( است. 5قالب سوم از الگوی پژوهش بر مبنای معادله )
 است. شده استفادهبرق و غیر برق( ) حقیقیشاخص قیمت  از جای متغیر شدت مصرف انرژی کل به

       1   1       2        5         0         3        (5       )

  
 به ترتیب بیانگر لگاریتم قیمت حقیقی برق و غیر برق است.      و      که در آن 

  پژوهشالگوی قالب چهارم از 

از الگوی  با قالب سوم از الگوی پژوهش ( است. تفاوت این قالب0قالب چهارم از الگوی پژوهش بر مبنای معادله )
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استفاده برق و غیر برق( از شدت مصرف انرژی )برق و غیر برق( ) حقیقیجای شاخص قیمت  آن است که به پژوهش
 است. شده

       1   1      2       5         0         3                           (0    )  

ن معادل نفت خام به ت بوده و دارای مقیاس  هر غیر برقبه ترتیب بیانگر شدت مصرف برق و      و     که در آن 
های  زمانی پژوهش است که مشتمل بر سال بیانگر  جزء اخلال بوده و     ،باشند. در معادلات فوقمیلیارد ریال می

 .است 1011تا 1531
 (IEWB)شاخص رفاه ترکیبی  .3-2

پژوهش بر جنبه اقتصادی رفاه تأکید شده است که در این  های مختلف رفاه به علت این در این پژوهش از میان شاخص
تحلیل  مقدار زیادی از اطلاعات و در خلاصه کردن  و توانایی های ویژه شاخص رفاه اقتصادی چنین مشخصه و هم
 شده واقع موردتوجهبرای سنجش میزان رفاه اقتصادی  جامع  معیاری عنوان به IEWB ، از شاخصتر از رفاه افراد واقعی
 صورت زیر است: فرم کلی این شاخص بهکه است؛ 

                                         (3)  

ی دارایی موجود، 1(  مصرف )از جریان  گیرند که عبارت ای اندازه می شاخص رفاه اقتصادی را با اجزای چهارگانه
  )مولد 

2
  )، توزیع درآمدهای فردی (

5
  )ی اقتصاد یتامن، سطح (

(. الگوی 1571( است )بختیاری و همکاران، 0
 صورت زیر است: کلی این شاخص به

      1(         )(  )   2(                 )  
 5 ( (   )  (1   )    )   0     (   )   (   )   (   )                     (3)  

 اند از: ترتیب عبارتشده به  اجزای رابطه ارائه
 :شود برای محاسبه جریان مصرف از رابطه زیر استفاده می جریان مصرف:

    1  (         )(  )          (9)  

 آن که در 
  (،1571به قیمت پایه ) یخصوصمصرفی نهایی سرانه بخش  مخارج 3

مخارج مصرفی نهایی سرانه  3
  ، (1571بخش دولتی )به قیمت پایه 

9
ارزش واقعی سرانه     کار، زمان مدتارزش واقعی سرانه تغییرات در  

   (،8مخارج جبرانی )جبران خدمات کارکنان، ارزش واقعی سرانه تولید یک ساعت کار
امید به زندگی در بدو تولد  7

 آید: کار از روابط زیر به دست می زمان مدتارزش واقعی سرانه تغییرات در    است. 

   ( 
   

   
)              (1  

  

   
)      

      

   
                                                         

(8)  

                                                           
1
. Consumption Flows  

1
. Wealth Stocks  

1
. Income Distribution  

1
. Economic Security 

1
. Real Per Capita Household Final Consumption Expenditure  

1
. Real Per Capita General Government Final Consumption Expenditure  

1
. Real Per Capita Value of Variation in Working Time. 

1
. Real Per Capita Value of Regrettable Expenditure  

1
. Index of Expectancy Relative the Base Year and Country  
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   که در آن 
   جبران خدمات کارکنان،  1

   جمعیت فعال، 2 
     ، جمعیت کل 5 

0
افزوده یک نفر  ارزش 

  ، در سن کار
  تولید ناخالص داخلی به قیمت پایه )جاری( است. ارزش واقعی سرانه مخارج    درآمد مالیاتی و  3

 آید: ی زیر به دست می جبرانی از رابطه

   
    

   
             (8)  

 منابع آماری متغیرهای پژوهش در بخش جریان مصرف نام و. 1جدول
 منابع آماری نام متغیر

 بانک مرکزی –های ملی  حساب مصرفی نهایی بخش خصوصی مخارج

 بانک مرکزی –های ملی  حساب مخارج مصرفی نهایی بخش دولتی

 بانک جهانی امید به زندگی در بدو تولد

 بانک مرکزی جبران خدمات کارکنان

 بانک مرکزی تولید ناخالص داخلی به قیمت پایه

 مرکزیبانک  شاخص ضمنی تولید ناخالص داخلی

 بانک مرکزی شاخص ضمنی مخارج مصرفی نهایی بخش خصوصی

 بانک مرکزی نهایی بخش دولتی شاخص ضمنی مخارج مصرفی

 بانک مرکزی درآمد مالیاتی

 بانک مرکزی جمعیت کل

 بانک مرکزی جمعیت فعال
 های پژوهش منبع: یافته

 

 شود: استفاده میبرای محاسبه این جزء از رابطه زیر  انباشت ثروت حقیقی:
    2(                                           (7)   

   ، 9تحقیق و توسعه سرانه حقیقی مخارج    ،3(1571مصرف سرانه سرمایه ثابت )به قیمت پایه سال   که در آن 
سرانه حقیقی      ،7سرانه حقیقیموجودی ثروت منبع طبیعی    ، 8ی سرانهقیحق یانسان هیسرما یموجود
است. در این پژوهش،  11 اکسید کربن زیست ناشی از انتشار دی محیط شیفرسا   ، 11گذاری مستقیم خارجی سرمایه

                                                           
1
. Workers Remittances and Compensation of Employees  Received  

1
. Working Age Population (+11)  

1
. Population Total  

1
. Imputed Value of Leisure Per Person Age 11-11 Adjusted for Unemployment  

1
. Tax Revenue  

1
. Real Per Capita Consumption of Fixed Capital  

1
. Real Per Capita Stock of Research and Development  

1
. Real Per Capita Stock of Human Capital (Adjusted Saving Real Per Capita Education 

Expenditure   
1
. Real Per Capita Stock of Natural Resource Wealth  

11
. Real Per Capita Foreign Direct Investment Net Inflows  

11
. Real Per Capita Social Costs of Environment Degradation (Adjusted Saving: Real Per Capita 

Carbon Dioxide Damage  
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 است شده استفادهص سرمایه به کار شاخ از   های متغیر و محدودیت آماری  داده با توجه به ناکافی بودن
 متغیرهای پژوهش در بخش انباشت ثروت حقیقینام و منابع آماری . 2جدول 

 منابع آماری نام متغیر

 بانک جهانی مصرف سرانه سرمایه ثابت

 بانک مرکزی تشکیل سرمایه ثابت ناخالص

 بانک جهانی گذاری مستقیم خارجی سرمایه

 بانک جهانی دی اکسید فرسایش محیطزیست ناشی از انتشار کربن

 بانک مرکزی نرخ ارز رسمی

 بانک مرکزی ثابت ناخالص شاخص ضمنی تشکیل سرمایه

 بانک مرکزی  موجودی ثروت منبع طبیعی

 بانک مرکزی مخارج آموزشی

 بانک مرکزی کارکنان واحد آموزشی
 شهای پژوه منبع: یافته

 شود:آوردن توزیع درآمد از رابطه زیر استفاده می به دستبرای  توزیع درآمد:

    5  (   )  (1   (    )         (11                                               )   

 ؛آید می به دستوزن نسبی بوده و شاخص توزیع درآمد از میانگین وزنی شدت فقر و جینی  93/1برابر با    در آنکه 
PHR نیهمچن

GINIدلار در روز و  23/1نسبت فقر سرپرست خانوار در حدأقل درآمد  1
جینی است. از  برابر با ضریب  2

شود. در این پژوهش به دلیل در  می های مختلفی برای ارزیابی نحوه توزیع درآمد، شدت فقر و نابرابری استفاده  شاخص
درصد  11درصد ثروتمندترین به  11های مربوط به متغیر نسبت فقر سرپرست خانوار از نسبت  دسترس نبودن داده

 است. شده هاستفادفقیرترین افراد 
 

 در بخش توزیع درآمدمتغیرها نام و منابع آماری . 3جدول 

 منابع آماری نام متغیر

 بانک مرکزی ضریب جینی

 بانک مرکزی نسبت ده درصد بالا به ده درصد پایین جامعه() نسبت فقر سرپرست خانوار
 های پژوهش منبع: یافته

 شود: فرمول زیر استفاده میبرای محاسبه امنیت اقتصادی از  امنیت اقتصادی:
    0      (   )   (   )   (   )                                                    (11)  

درصد  111شود به این معنا که  درصد در نظر گرفته می 111سهم جمعیت در معرض بیماری هستند که  bکه در آن 
 کل بهسال  33نسبت جمعیت بالای  dجمعیت، کل بهزنان بیکار  نسبت cافراد یک جامعه در معرض بیماری قرار دارند. 

 ک بیکاری است.جمعیت است و بیانگر ریس کل بهسال  33-13جمعیت، جزء اول نسبت جمعیت 

    
  

   
                          (12                                                             )

              
تصرف است که ریسک امنیت اقتصادی در مقابل بیماری را  دهنده سهم مخارج شخصی کل درآمد قابل جزء دوم نشان

                                                           
1
. Poverty Headcount Ratio at 11111 a Day  

1
. Gini Index  
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 آید: تصرف به دست می مخارج شخصی کل برای سلامتی به درآمد قابلدهد و از نسبت  نشان می

    
  

    
             (15)  

 2تصرف )تولید ناخالص منهای داخلی مالیات( درآمد قابل Dispو  1شخصی کل برای سلامتی مخارج HP که در آن
اجتماعی نیستند. جزء چهارم  پوشش تأمین  ی زنانی است که تحتاقتصاد یتامنباشد. عبارت سوم بیانگر میزان  می

 دهد. اقتصادی آنان در جامعه را نشان می بیانگر فقر افراد مسن است و میزان امنیت 
 در بخش امنیت اقتصادی متغیرها منابع آماری و نام. 4جدول 

 منابع آماری نام متغیر

 بانک مرکزی مخارج بهداشت و درمان

 ایرانمرکز آمار  نرخ بیکاری زنان

 بانک جهانی سال 33جمعیت بالای 

 کلان دفتر امور اقتصاد زنان شاغل

 دفتر امور اقتصاد کلان سهم اشتغال زنان
 شهای پژوه منبع: یافته

 های پژوهش توصیف داده .3-3

 شرح به است که شدهمحاسبه  زیر دوره 8 و دوره کل در پژوهش اصلی متغیرهای میانگین ها،داده توصیف جهت
شود میانگین همه متغیرهای پژوهش در دوره موردبررسی  مشاهده می (3) جدولطور که در  همان باشد. می (1) جدول

 که نحوی بهاست.  رشدی را طی کرده روند روبهکه کل، برق، غیر برق( ) انرژیجز شدت  است به دارای نوسان بوده
و دوران قبل از  21/52 معادلبیشترین و کمترین میانگین شدت انرژی کل به ترتیب مربوط به برنامه ششم توسعه 

نفت خام به میلیارد ریال، بیشترین و کمترین میانگین شدت مصرف برق به ترتیب  تن معادل 18/3انقلاب معادل 
و بیشترین و کمترین میانگین شدت  23/1معادل  قلابو مربوط به قبل از ان 35/5مربوط به برنامه ششم توسعه معادل 

تن معادل نفت خام  82/0و مربوط به قبل از انقلاب  38/28مصرف غیر برق به ترتیب مربوط به برنامه ششم معادل 
باشد. بیشترین و کمترین میانگین قیمت حقیقی انرژی کل به ترتیب مربوط به برنامه پنجم معادل  به میلیارد ریال می

و بیشترین و کمترین میانگین قیمت حقیقی برق به ترتیب مربوط به  3/337و برنامه اول توسعه معادل  30/1182
ریال/کیلووات ساعت، بیشترین و کمترین میانگین  25/231 معادلو برنامه ششم  00/337برنامه دوم توسعه معادل 

 39/227و مربوط به برنامه اول معادل  98/1102قیمت حقیقی غیر برق به ترتیب مربوط به برنامه پنجم معادل 
باشد. بیشترین و کمترین میانگین شاخص رفاه اقتصادی به ترتیب مربوط به برنامه ششم  می ریال/کیلووات ساعت

باشد. بیشترین و کمترین میانگین درآمد سرانه به ترتیب  می 8/79و مربوط به برنامه اول توسعه معادل  35/135معادل 
این جدول  مطابق باباشد.  میلیون ریال می 35/55و مربوط به برنامه اول معادل  98/95ل از انقلاب معادل مربوط به قب

تن معادل نفت  82/0و  23/1؛ 18/3( به ترتیب معادل غیر برقمیانگین شدت انرژی )کل، برق،  در دوره قبل از انقلاب
 8/323و  13/085؛ 3/307( به ترتیب برابر با غیر برقباشد. میانگین قیمت حقیقی )کل، برق،  خام به میلیادریال می

ره باشد. در دو می 37/113و  98/95باشد. میانگین درآمد سرانه و شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی به ترتیب برابر با می
 از شدت انرژی )کل، برق، غیر برق( نسبت به دوره قبل از انقلاب غیرمیانگین تمامی متغیرها به جنگ و برنامه اول 

                                                           
1
. The Ratio of Total Expenditure on Health Care in Disposable Income  

1
. Disposable Income  
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اقتصادی به علت افزایش و کاهش قیمت نفت در بازار جهانی، تخریب  در دوره جنگ نوسان نرخ رشدکاهش یافت. 
نهایت  و توزیع و رشد جمعیت در گذاری کالا ناسب قیمتبودجه و سیستم نام ها، بیکاری بالا، رشد سریع زیرساخت

( نسبت به دوران قبل جنگ روند افزایشی داشته و به ترتیب دارای میانیگن غیر برقمیانگین شدت انرژی )کل، برق، 
 ساله که با شروع کار دولت 3در این دوره باشد. با شروع برنامه اول توسعه در این دوره می 02/12و  7/1؛ 52/15

های اقتصادی کشور پس از جنگ موجب کاهش درآمد سرانه حقیقی،  بازسازی زیرساخت سازندگی همراه است به سبب
 است که نسبت به دوره قبل 11/112شود. رفاه اقتصادی  ، کل( میغیر برقبرق، حقیقی )رفاه اقتصادی و قیمت 

 -59/59باشد که نسبت به دوره قبل  میلیون ریال می 21/03درآمد سرانه کاهش یافت. در این دوره  درصد -51/5
یافته است. در برنامه دوم که با کاهش شدید رشد اقتصادی همراه بود، میانگین تمامی متغیرها دارای  درصد کاهش

 و 3/050 ،00/337به ترتیب ، کل( غیر برق)برق،  قیمت حقیقی انرژیدر این دوره میانگین روندی صعودی است، 
درصد رشد داشته است. همچنین  80/59و  73/53؛ 38/00باشد که نسبت به برنامه اول به ترتیب  می 71/081

باشد که روندی افزایشی  می 75/1و  98/21 ؛91/22( در این دوره به ترتیب غیر برقمیانگین شدت انرژی )کل، برق و 
 05/3باشد که نسبت به دوره اول به میزان  می 11/115این دوره در  نسبت به برنامه اول دارد. میانگین رفاه اقتصادی

 غیر برققیمت حقیقی برق و شدت مصرف  از غیربه در برنامه سوم میانگین متغیرها درصد افزایش داشته است. 
 باشد که نسبتمی 20/125میانگین شاخص رفاه اقتصادی در این دوره روندی نزولی نسبت به دوره دوم توسعه دارد. 

ها در برنامه چهارم توسعه، میانگین تمام متغیرهای پژوهش نسبت به  به دوره دوم افزایش داشته است. باوجود تحریم
 ( نسبت به دوره سوم توسعه،غیر برقکل، برق و ) انرژییافت؛ ولی میانگین قیمت حقیقی  برنامه سوم توسعه افزایش

باشد.  می 17/289و  83/530؛ 50/580( به ترتیب غیر برقیافت. میانگین قیمت حقیقی انرژی )کل، برق و  کاهش
 درصد -33/53و  -30/51 میانگین قیمت حقیقی انرژی کل و برق در برنامه چهارم نسبت به برنامه سوم به ترتیب

درصد رشد چشمگیری  9/20باشد که نسبت به برنامه سوم می 39/135کاهش داشته است. میانگین رفاه اقتصادی 
درآمد سرانه افزایش یافت. در این دوران به دلیل اعمال  از غیربه در برنامه پنجم میانگین تمامی متغیرها داشته است 

 55/31های حاصل از آن، با توجه به اینکه میانگین درآمد سرانه حقیقی  از تحریم و نگرانی های ناشی محدودیت
 بایافته است. از طرفی درصد کاهش  35/1ش یافت درصد کاه -33/8باشد و نسبت به برنامه چهارم میلیون ریال می

غیر که میانگین قیمت حقیقی  نحوی دچار جهش شد؛ به غیر برققیمت حقیقی  ها و کاهش درآمد دولت تحریم وجود
رسد که در مقایسه با برنامه چهارم افزایش  ریال/کیلووات ساعت می 30/1182در برنامه پنجم توسعه به عدد  برق
درصد  08/5باشد که این متغیر نسبت به دوره چهارم می 15/137رشد داشته است. میانگین رفاه اقتصادی  10/222

به برنامه پنجم  و نسبت 35/135شاخص رفاه اقتصادی که میانگین  افزایش داشته است. در برنامه ششم با توجه به این
 .درصد کاهش یافت -73/5میلیون ریال و نسبت به دوره پنجم  70/39افزایش داشته و درآمد سرانه 

 پژوهش. میانگین متغیرهای 5 جدول
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 زیر دوره

 قبل از انقلاب 37/113 18/3 23/1 82/0 3/307 13/085 18/323 98/95

 انقلاب و جنگ 11/112 52/15 7/1 02/12 21/307 55/000 13/321 21/03
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 برنامه اول 81/79 19/21 33/1 18//31 37/507 33/583 39/517 35/55

 برنامه دوم 11/115 91/22 75/1 98/21 71/081 00/337 31/050 20/57

 برنامه سوم 20/125 82/22 25/2 38/21 13/330 39/032 87/317 20/09

 برنامه چهارم 39/135 89/25 03/2 02/21 50/580 17/289 83/530 13/33

 برنامه پنجم 15/137 29/29 15/5 15/20 30/1182 3/507 98/1102 55/31

 برنامه ششم 35/135 21/52 35/5 38/28 18/1190 25/231 111/1103 70/39

 میانگین  11/125 38/17 82/1 93/19 30/331 51/013 08/328 12/35

 تن معادل نفت خام به میلیارد ریالواحد شمارش شدت انرژی کل، شدت مصرف برق و شدت مصرف غیر برق برابر با 
است. واحد شمارش  ریال/کیلووات ساعتاست. واحد شمارش شاخص قیمت حقیقی انرژی کل، برق و غیر برق برابر با 

 درآمد سرانه نیز میلیون ریال است.
 های پژوهش منبع: یافته

 نتایج پژوهش .4

 آزمون پایایی .4-1

الگو لازم است تا آزمون پایایی شود. پیش از برآورد طور که اشاره شد الگوی پژوهش در چهار قالب برآورد می همان
است.  شده استفاده 1پرون-یافته و فیلیپسفولر تعمیم-متغیرها انجام شود. برای این منظور از آزمون ریشه واحد دیکی

( 3 جدول در شده گزارشیافته )فولر تعمیم-متغیرها بر اساس آزمون ریشه واحد دیکی واحد ریشه آزمون نتایج خلاصه
 برخی و نیستند دوم مرتبه درجه انباشتگی دارای پژوهش این در بررسی مورد متغیرهای از کدام هیچدهد می نشان

باشند. با توجه به نتیجه حاصل از آزمون ریشه واحد  پایا می تفاضل یک با در سطح پایا و تعدادی از متغیرها متغیرها
که در برآورد هر  لگو بهره جست. لازم به توضیح آنهای توزیعی در برآورد اتوضیحی با وقفه توان از رهیافت خودمی

 اساس خودهمبستگی )بر های آزمون در که است آن از حاکی تشخیصی های آزمون ، نتایجاز الگوی پژوهش چهار قالب

 عدم بر مبنی صفر فرضیه گادفری(-پادگان-بریوش اساس بر) واریانس ناهمسانی و نرمالیتی آزمون گادفری(،-بریوش

از  اطمینان منظور چنین به هم شود. نمی رد پسماند جملات در واریانس همسانی و بودن نرمال خودهمبستگی، وجود
شده است. مقدار آماره این آزمون در هر چهار برآورد از کرانه  استفاده ها کرانه متغیرها از آزمون بلندمدت بین رابطه وجود

بلندمدت بین متغیرها در سطح  رابطه وجود عدم فرض رو ازایناست.  تر بزرگدرصد  71یک و دو در سطح اطمینان 
 شود. درصد پذیرفته نمی 71اطمینان 

 پرون-یافته و فیلپس فولر تعمیم -دیکی واحد یشهرهای  . آزمون6جدول 

 متغیرها

 فیلیپس پرون یافته تعمیم -دیکی فولر

 سطح
 تفاضل

 مرتبه اول
 سطح

 تفاضل
 مرتبه اول

 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

 117/1 -21/0 051/1 -27/2 117/1 -22/0 918/1 -95/1 شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی

 111/1 -12/3 317/1 -31/1 111/1 -71/3 320/1 -31/1 شاخص قیمت حقیقی کل انرژی

 111/1 -38/3 503/1 -03/2 111/1 -93/3 150/1 -15/5 قیمت حقیقی برق

 111/1 -17/3 302/1 -09/1 111/1 -15/3 303/1 -05/1 غیر برققیمت حقیقی 

 111/1 -59/3 178/1 -25/2 111/1 -55/3 509/1 -83/1 درآمد سرانه حقیقی

                                                           
1
. Augmented Dicey-Fuller& Philips-Peron Test   
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 119/1 -79/5 998/1 -31/1 111/1 -79/0 023/1 -51/2 شدت کل انرژی

 - - 113/1 -57/0 - - 113/1 -59/0 شدت انرژی برق

 119/1 -73/5 815/1 -30/1 112/1 -91/0 093/1 -21/2 غیر برقشدت انرژی 

 - - 111/1 -83/3 - - 115/1 -08/5 نرخ بیکاری

 - - 117/1 -55/5 - - 11/1 -70/0 نرخ تورم

 های پژوهش منبع: یافته

 نخستقالب ی پژوهش در نتایج حاصل از برآورد الگو .4-2

توجه به تعداد مشاهدات در این مدل  وقفه بهینه مشخص گردد، با مدت لازم است در کوتاه ARDLبرای برآورد الگوی 
باشد. در قالب نخست از می 5است و کمترین مقدار این آماره بیانگر وقفه بهینه  شده استفادهبیزین -از معیار شوارتز

است. نتایج ضرایب برآوردی در  شدهگزارش ( 9در جدول )مدت و بلندمدت  کوتاه الگوی پژوهش نتایج برآورد
ساله  ( و با وقفه یک-12/1)با ضریب  منفیجاری اثری   دهد قیمت حقیقی کل انرژی در دوره مدت نشان می کوتاه
( بر رفاه اقتصادی دارد. آزمون والد در بررسی برآیند اثر قیمت حقیقی کل انرژی نشان 10/1)با ضریب  مثبتاثری 

( 22/1)با ضریب  مثبتجاری اثر  بر رفاه اقتصادی همراه است. درآمد سرانه در دوره مثبتدهد که این عامل با اثر می
درآمد  مثبت( بر رفاه اقتصادی دارد و آزمون والد در برآیند اثر بیانگر اثر -11/1)با ضریب  منفیو با وقفه دوساله اثر 

( و در 119/1و  117/1)به ترتیب با ضریب  مثبتوقفه اول و سوم اثر  سرانه بر رفاه اقتصادی است. نرخ بیکاری در
 مجموع درمدت دهد که در کوتاه( بر رفاه اقتصادی دارد و آزمون والد نشان می-11/1)با ضریب  منفیوقفه دوم اثر 

( بر رفاه اقتصادی -112/1)با ضریب  منفیاین متغیر اثر معناداری بر رفاه اقتصادی ندارد. نرخ تورم در دوره جاری اثر 
دارد. ضریب تصحیح خطا منفی )بین صفر و منفی یک( و معنادار بوده که این امر بیانگر این است که با حرکت از دوره 

 گردد.  می تصحیحدرصد از انحراف رفاه اقتصادی توسط متغیرهای توضیحی  21به دوره بعدی به میزان   
 نخستقالب  الگوی پژوهش در برآوردنتایج . 7 جدول

 سطح احتمال tآماره  ضریب متغیرهای توضیحی

 مدت کوتاه
 

    ( 1) 35/1 97/7 111/1 

    ( 2) 10/1- 57/2 122/1 

     12/1- 92/1- 170/1 

    ( 1) 10/1- 83/5 1113/1 

       22/1 21/11 1111/1 

      ( 1) 11/1 31/1 318/1 

      ( 2) 11/1- 50/0- 111/1 

      112/1- 31/1- 303/1 

     ( 1) 117/1 31/2 115/1 

     ( 2) 112/1- 27/5- 112/1 

     ( 5) 119/1 51/2 129/1 

    112/1- 53/3- 111/1 

   3938 18/1- 23/8- 1111/1 

 111/1 -72/11 -21/1 جمله تصحیح خطا

      11/1 50/5 112/1 

 بلندمدت
       39/1 78/11 111/1 

      11/1 97/1 027/1 
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    11/1- 09/0- 1111/1 

 مدتآزمون والد در کوتاه

 سطح احتمال Fمقدار آماره  مجموع ضرایب متغیر

       12/1 91/08 111/1 

     12/1 53/11 115/1 

      110/1 327/1 055/1 

 های تشخیصی آزمون

 آزمون خودهمبستگی سریالی
 12/0 مقدار آماره

 129/1 سطح احتمال

 آزمون ناهمسانی واریانس
 119/1 مقدار آماره

 751/1 سطح احتمال

 آزمون نرمالیتی
 21/1 مقدار آماره

 303/1 سطح احتمال

 ها آزمون کرانه

 کرانه دو کرانه یک سطح خطا

 آماره آزمون
21/19 

 13/3 80/5 درصد 1

 89/5 82/2 درصد 3

 50/5 59/2 درصد 11

 های پژوهش منبع: یافته

 
بر رفاه  مثبتاثر  دهد شاخص قیمت حقیقی انرژی کل مدت بوده و نشان می نتایج کوتاه تأییدکنندهنتایج بلندمدت 

افزایش  11/1درصدی در قیمت کل انرژی، رفاه اقتصادی را به میزان  که افزایش )کاهش( یک نحوی اقتصادی دارد؛ به
های انرژی بر رفاه اقتصادی با نتایج  دهد. نتایج این پژوهش در رابطه با نوع اثرگذاری قیمت کل حامل )کاهش( می

( و هوپ و 1587(، منظور و همکاران )1589های خیابانی ) تایج پژوهشراستا و با ن ( هم2111پژوهش لین و جیانگ )
که با  طوری بر رفاه اقتصادی دارند. بهمثبت و منفی ( در تضاد است. درآمد سرانه و تورم به ترتیب اثر 1773سینگ )

یابد. نتایج این  درصد افزایش )کاهش( می 39/1درصدی در درآمد سرانه، رفاه اقتصادی به میزان  افزایش )کاهش( یک
، ساکس و 1(2112پژوهش در رابطه با نوع اثرگذاری درآمد سرانه بر رفاه اقتصادی با نتایج پژوهش فری و استاتزر )

  راستا ( هم1587( و صادقی و همکاران )1011(، فطرس و همکاران )1579زروکی و همکاران ) و 2(2112همکاران ) 
در  که نحوی بهبطه مثبت میان درآمد سرانه و رفاه اقتصادی قابل توجیه است؛ است. مطابق با انتظار و مبانی نظری را

افزایش مخارج بهداشتی و آموزشی )بهبود سرمایه انسانی( موجب افزایش درآمد  به وسیلۀ توسعه درحالکشورهای 
گذاری و بهبود  یهچنین با سرما هم .رفاه اقتصادی را افزایش دهد نهایت درسرانه، کاهش نابرابری درآمدی شده و 

وکار زمینه برای رشد اقتصادی بیشتر و  نقل و ارتباطات و ایجاد و تسهیل شرایط کسب و های انرژی، حمل زیرساخت
درصدی در تورم رفاه به میزان  افزایش درآمد فراهم کنند و از این طریق رفاه را افزایش دهند و با افزایش )کاهش( یک

های تولید را افزایش داده و  طور که در مبانی نظری بیان شد تورم هزینه بد. همانیا درصد کاهش )افزایش( می 11/1
موجب کاهش  نهایت درتصرف و کاهش مصرف کالاو خدمات شده و  موجب کاهش قدرت خرید و درآمد واقعی قابل

                                                           
1
. Frey & Stutzer  

1
. Sacks & et al  
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 شود. همچنین نرخ بیکاری اثر معناداری بر رفاه اقتصادی ندارد. رفاه اقتصادی می
های ثبات ساختاری است. در این راستا از ها تشخیصی، نوبت ارائه آزمونمدل رگرسیونی و انجام آزمون پس از برآورد

ی در برآوردکننده ثبات در ضرایب که منعکس 2و مجذور پسماند تجمعی 1های ثبات ساختاریِ پسماند تجمعیآزمون
پسماند تجمعی، بین  مذکورباشد، استفاده شده است. اگر نمودار پسماند تجمعی و یا نمودار ی میبررس موردطول دوره 

توان رد نمود. در غیر این دو خط مقطع مستقیم قرار گیرد، فرضیه صفر مبنی بر عدم وجود شکست ساختاری را نمی
که این فاصله در سطح  شود. شایان ذکر استصورت، فرضیه رقیب مبنی بر وجود شکست ساختاری پذیرفته می

های مذکور در (. نتایج آزمون1580درصد و توسط براون و دوربین و اوانس تعیین شده است )تشکینی،  73اطمینان 
از الگوی ی قالب نخست برآوردتوان اظهار داشت که ضرایب ( می1نمودار )( منعکس شده است. بر اساس 1نمودار )
 شود.یید نمیتأت ساختاری بوده و وجود شکست ساختاری ی دارای ثبابررس مورددر دوره پژوهش 
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1
 Cumulative Sum of Residuals (CUSUM) 

2
 Cumulative Sum of Squared Residuals (CUSUMQ) 
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 از الگوی پژوهش . آزمون ثبات ساختاریِ پسماند تجمعی و مجذور پسماند تجمعی در برآورد قالب نخست1نمودار 
 های پژوهشمنبع: یافته

 
 در قالب دوم پژوهش برآورد الگوتایج حاصل از ن .4-3

 است. شده حاصل 5بیزین در وقفه -آماره شوارتز نهیو کم ARDL با رهیافت در برآورد قالب دوم از الگوی پژوهش
دهد  مدت نشان می است. نتایج ضرایب برآوردی در کوتاه شده گزارش (8مدت و بلندمدت در جدول ) نتایج برآورد کوتاه

( بر رفاه اقتصادی دارد. درآمد سرانه و نرخ تورم مطابق -118/1)با ضریب  منفیاثری  دوسالهشدت انرژی کل با وقفه 
و معکوس بر رفاه اقتصادی همراه است و نرخ بیکاری اثر معناداری  مثبتبا قبل )بر مبنای آزمون والد( به ترتیب با اثر 

درصد از  -59/1 دهد که در هر دورهو نشان می بر رفاه اقتصادی ندارد. ضریب جمله تصحیح خطا منفی و معنادار است
مدت است و  نتایج کوتاه تأییدکنندهگردد. نتایج بلندمدت  انحراف رفاه اقتصادی توسط متغیرهای توضیحی تعدیل می

که مطابق با روند افزایشی این عامل در  نحوی بر رفاه اقتصادی دارد. به منفیدهد که شدت کل انرژی اثر  نشان می
درصدی در شدت کل انرژی با  توان ضریب برآوردی این عامل را چنین تفسیر نمود که افزایش یک ( می3) جدول

( که مبین افزایش سهم مصرف کل 1) جدولمطابق با  واقع دردرصدی در رفاه اقتصادی همراه است،  12/1کاهش 
تبدیل انرژی به تولید بالاست و توان اظهار داشت که هزینه های انرژی به تولید ناخالص داخلی است؛ می حامل
بر رفاه اقتصادی همراه است. درآمد سرانه و تورم به  منفیاین عامل با اثر  رواین ازسطح پایینی قرار دارد.  وری در بهره

که با افزایش )کاهش(  طوری به ؛( بر رفاه اقتصادی دارند-1/ 113)با ضریب  منفی( و 50/1)با ضریب  مثبتترتیب اثر 
یابد و با افزایش )کاهش(  درصد افزایش )کاهش( می 50/1 میزاندرصدی در درآمد سرانه، رفاه اقتصادی به  یک
قبل با اثر  مانندبه یابد. نرخ بیکاری کماکان  درصد کاهش )افزایش( می 113/1 درصدی در تورم، رفاه به میزان یک

 همراه نیست.اری بر رفاه اقتصادی معناد
 در قالب دوم الگوی پژوهش . نتایج برآورد8 جدول

 سطح احتمال tآماره  ضریب متغیرهای توضیحی

 مدت کوتاه
 

    ( 1) 32/1 15/9 111/1 

    113/1- 33/1 - 113/1 

   ( 1) 110/1 77/1 527/1 

   ( 2) 118/1- 53/2- 120/1 

       18/1 93/9 111/1 

      ( 1) 11/1 05/1 338/1 

      ( 2) 19/1- 98/1/2- 117/1 

      112/1- 08/1- 305/1 

     ( 1) 110/1 25/1 223/1 

     ( 2) 118/1- 10/2- 157/1 

     ( 5) 119/1 21/2 153/1 

    111/1- 37/5- 111/1 

   3938 13/1- 02/0- 1111/1 

 111/1 -72/11 -59/1 جمله تصحیح خطا

 بلندمدت
       50/1 32/3 111/1 

    12/1- 73/2- 113/1 

      110/1 02/1 395/1 
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    113/1- 81/2- 118/1 

 مدتآزمون والد در کوتاه

 سطح احتمال Fمقدار آماره  مجموع ضرایب متغیر

       12/1 81/11 111/1 

      111/1 172/1 335/1 

 های تشخیصیآزمون

 آزمون خودهمبستگی سریالی
 10/1 مقدار آماره

 503/1 سطح احتمال

 آزمون ناهمسانی واریانس
 51/1 مقدار آماره

 237/1 سطح احتمال

 آزمون نرمالیتی
 38/1 مقدار آماره

 05/1 سطح احتمال

 ها کرانه آزمون

 کرانه دو کرانه یک سطح خطا

 آماره آزمون
08/11 

 97/3 33/0 درصد 1

 05/0 58/5 درصد 3

 82/5 71/2 درصد 11

 های پژوهشمنبع: یافته
 

های پسماند قالب نخست، برای بررسی ثبات ساختاری از آزمون مانند بهقالب دوم نیز  الگوی پژوهش در در برآورد
( حاکی از آن است که در برآورد قالب 2ها در نمودار )پسماند تجمعی استفاده شده است. نتایج آزمونتجمعی و مجذور 

یید تأی دارای ثبات ساختاری بوده و وجود شکست ساختاری بررس موردنیز ضرایب در دوره  از الگوی پژوهش دوم
 شود.نمی
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 از الگوی پژوهش . آزمون ثبات ساختاریِ پسماند تجمعی و مجذور پسماند تجمعی در برآورد قالب دوم2نمودار 

 های پژوهشمنبع: یافته
 

 در قالب سوم ی پژوهشنتایج برآورد الگو .4-4

مدت و بلندمدت در جدول  است. نتایج برآورد کوتاه شده حاصل 5در برآورد قالب سوم از الگوی پژوهش نیز وقفه بهینه 
( و 15/1)با ضریب  منفیدهد که قیمت برق در دوره جاری با اثری  مدت نشان می است. نتایج در کوتاه شده گزارش( 7)

مطابق با آزمون والد درآمد  ( بر رفاه اقتصادی دارد.10/1ضریب  )با مثبتساله اثر  با وقفه یک غیر برققیمت انرژی 
)با ضریب  منفی( بر رفاه اقتصادی همراه است. نرخ تورم نیز مطابق با انتظار با اثر 15/1)با ضریب  مثبتسرانه با اثری 

قبل )مطابق با آزمون والد( اثر معناداری ندارد. ضریب  مانند به( بر رفاه اقتصادی همراه است ولی نرخ بیکاری -112/1
درصد انحراف رفاه اقتصادی توسط  20منفی و بیانگر آن است که با حرکت از یک سال به دیگر تصحیح خطا 

دهد قیمت حقیقی برق  مدت بوده و نشان می گردد. نتایج بلندمدت در راستای نتایج کوتاه متغیرهای توضیحی تعدیل می
در قیمت حقیقی برق رفاه اقتصادی را به درصدی  با افزایش )کاهش( یک که نحوی بر رفاه اقتصادی دارد؛ به منفیاثر 

در رابطه با اثرگذاری قیمت حقیقی برق بر رفاه اقتصادی با  یابد. نتایج پژوهش درصد کاهش )افزایش( می 15/1میزان 
باشد.  راستا می ( هم1587( و استدلال و قادری )1572و موسوی )  آرا (، فرمان1572نتایج پژوهش صانعی و سعادت )

دهد؛  بر نرخ تورم اثر گذاشته و از این طریق رفاه اقتصادی را کاهش می منفیو  مثبت صورت بهت برق افزایش قیم
کننده را تغییر داده و  طور مستقیم شاخص قیمت مصرف شود؛ در این حالت به زمانی که برق توسط خانوارها مصرف می

سطح قیمت سایر کالاها را افزایش داده که این دیگر  سوی ازدهد.  قیمت کالا را افزایش و میزان مصرف را کاهش می
 درنهایتموجب کاهش مصرف کالا و خدمات و  تصرف را به وسیلۀ قدرت خرید کاهش داده و خود درآمد واقعی قابل

ای  کالای واسطه عنوان بهافزایش قیمت برق بر نرخ تورم زمانی است که برق  منفیشود. اثر  کاهش رفاه اقتصادی می
شود. در این حالت تغییر شاخص قیمت تولیدکننده، قیمت کالای تولیدی، کالای مصرفی  ها تقاضا می توسط بنگاه

به  زدن دامنها منجر به ایجاد انتظارات تورمی و  افزایش سطح عمومی قیمت نهایت دردهد و  را افزایش می ای واسطه
ها با کاهش حاشیه  شود بنگاه دهد. این تغییرات موجب می قیمت تولید افزایش و میزان تولید را کاهش می تورم شده و

یابد. درآمد سرانه و تورم به ترتیب اثر  رفاه کاهش می نهایت درو  یافته کاهشرو شده و عرضه کل اقتصاد  سود روبه
که با افزایش )کاهش(  طوری تصادی دارند. به( بر رفاه اق-118/1)با ضریب  منفی( و 35/1)با ضریب  مثبت
یابد و با افزایش )کاهش(  درصد افزایش )کاهش( می 35/1درصدی در درآمد سرانه، رفاه اقتصادی به میزان  یک
یابد. همچنین نرخ بیکاری اثر معناداری بر رفاه  درصد کاهش )افزایش( می 118/1درصدی در تورم رفاه به میزان  یک

 .اقتصادی ندارد
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 در قالب سوم ی پژوهش. نتایج برآورد الگو9 جدول
 سطح احتمال tآماره  ضریب متغیرهای توضیحی

 مدت کوتاه
 

       ( 1) 32/1 25/11 111/1 

       ( 2) 12/1 29/2 151/1 

      15/1- 08/2- 118/1 

       11/1- 13/1- 273/1 

     ( 1) 10/1 71/5 1113/1 

       25/1 19/11 1111/1 

      ( 1) 11/1 31/1 30/1 

      ( 2) 11/1- 81/0- 111/1 

      112/1- 08/1- 305/1 

     ( 1) 117/1 25/1 223/1 

     ( 2) 115/1- 10/2- 157/1 

     ( 5) 119/1 21/2 153/1 

    112/1- 37/5- 111/1 

   3938 18/1- 90/8- 1111/1 

 111/1 -73/11 -20/1 جمله تصحیح خطا

      15/1- 37/2- 111/1 

 بلندمدت

      12/1 00/0 113/1 

       35/1 07/11 395/1 

      111/1 12/1 118/1 

    118/1- 17/0- 1115/1 

 مدتآزمون والد در کوتاه

 سطح احتمال Fمقدار آماره  مجموع ضرایب متغیر

       15/1 51/37 111/1 

      111/1 110/1 710/1 

 های تشخیصیآزمون

 آزمون خودهمبستگی سریالی
 13/1 مقدار آماره

 537/1 سطح احتمال

 آزمون ناهمسانی واریانس
 39/1 مقدار آماره

 019/1 احتمالسطح 

 آزمون نرمالیتی
 13/2 مقدار آماره

 558/1 سطح احتمال

 ها آزمون کرانه

 آماره آزمون کرانه دو کرانه یک سطح خطا
10/19 

 

 

 78/0 37/5 درصد 1

 98/5 39/2 درصد 3

 23/5 23/2 درصد 11

 های پژوهش منبع: یافته
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های پسماند تجمعی و قبل، برای بررسی ثبات ساختاری از آزمون مانند بهنیز  ازا لگوی پژوهش در برآورد قالب سوم
از ( حاکی از آن است که در برآورد قالب سوم 5ها در نمودار )مجذور پسماند تجمعی استفاده شده است. نتایج آزمون

 شود.یید نمیتأی دارای ثبات ساختاری بوده و وجود شکست ساختاری موردبررسنیز ضرایب در دوره الگوی پژوهش 
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 از الگوی پژوهش . آزمون ثبات ساختاریِ پسماند تجمعی و مجذور پسماند تجمعی در برآورد قالب سوم3نمودار 

 های پژوهشمنبع: یافته

 
 در قالب چهارمنتایج برآورد الگوی پژوهش  .4-5

انتخاب شد. نتایج برآورد  5وقفه بهینه بیزین، -معیار شوارتز بر مبنای کمینه در برآورد چهارم از الگوی پژوهش
دهد که شدت مصرف برق  مدت نشان می کوتاه است. نتایج در شده گزارش( 11) جدولمدت و بلندمدت در  کوتاه

)با ضریب  منفیدر دوره جاری با اثری  غیر برق( و شدت مصرف 10/1)با ضریب  مثبت)مطابق با آزمون والد( با اثری 
( و تورم نیز مطابق با 15/1 ضریب)با  مثبت( بر رفاه اقتصادی همراه است. درآمد سرانه نیز مطابق با قبل اثری -13/1

بر رفاه اقتصادی دارد. نرخ بیکاری نیز کماکان اثر معناداری بر رفاه اقتصادی  (112/1)با ضریب  منفیانتظار اثری 
درصد از انحراف در رفاه  27دهد که در سال است و نشان می -27/1 ضریب جمله تصحیح خطا برابر با ندارد.

 گردد. اقتصادی توسط متغیرهای توضیحی تعدیل می
 

 در قالب چهارم ی پژوهش. نتایج برآورد الگو11 جدول
 سطح احتمال tآماره  ضریب متغیرهای توضیحی

 مدت کوتاه
    ( 1) 91/1 92/7 111/1 

    12/1 15/1 519/1 

   ( 1) 15/1 72/1 135/1 
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   ( 2) 13/1- 88/2- 119/1 

   ( 5) 13/1 33/2 112/1 

     113/1- 38/2- 110/1 

       18/1 89/9 111/1 

      ( 1) 15/1 87/1 599/1 

      ( 2) 18/1- 52/5- 112/1 

      12/1- 90/1- 035/1 

     ( 1) 117/1 11/2 135/1 

     ( 2) 111/1- 91/2- 111/1 

     ( 5) 119/1 25/2 152/1 

    112/1- 13/0- 1111/1 

   3938 13/1- 38/0- 1111/1 

 111/1 -72/11 -27/1 جمله تصحیح خطا

 بلندمدت

       05/1 85/8 111/1 

    18/1 13/0 1112/1 

     11/1- 72/1- 135/1 

      113/1 57/1 378/1 

    119/1- 70/2- 111/1 

 مدتآزمون والد در کوتاه

 سطح احتمال Fمقدار آماره  مجموع ضرایب متغیر

       15/1 30/11 111/1 

    10/1 28/11 112/1 

      112/1 13/1 372/1 

 های تشخیصیآزمون

 آزمون خودهمبستگی سریالی
 13/1 مقدار آماره

 50/1 سطح احتمال

 آزمون ناهمسانی واریانس
 15/1 مقدار آماره

 83/1 سطح احتمال

 آزمون نرمالیتی
 18/1 مقدار آماره

 73/1 سطح احتمال

 ها آزمون کرانه

 دوکرانه  کرانه یک سطح خطا

 آماره آزمون
75/12 

 78/0 37/5 درصد 1

 98/5 39/2 درصد 3

 23/5 23/2 درصد 11

 های پژوهش منبع: یافته

 
بر رفاه اقتصادی دارد. با  مثبتدهد شدت مصرف برق اثر  مدت بوده و نشان می نتایج کوتاه تأییدکنندهنتایج بلندمدت 

درصدی در شدت مصرف  توان چنین تفسیر نمود که افزایش یک ( می3) جدولتوجه به روند افزایشی این عامل در 
بر رفاه اقتصادی دارد و  منفیاثر  غیر برقدرصدی در رفاه اقتصادی همراه است. شدت مصرف  18/1برق، با افزایش 

درصد در شدت مصرف غیر  توان گفت که افزایشی به میزان یک (، می3توجه به روند افزایشی این عامل در جدول )
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طور که در مبانی نظری به آن اشاره شد مصرف  درصدی در رفاه اقتصادی همراه است. همان 11/1برق، با کاهش 
طور  ی بها با افزایش انتشار گازهای گلخانه که طوری بهگذارد؛  زیست بر رفاه اقتصادی تأثیر می انرژی از کانال محیط

گذاری در  تصرف سرمایه چنین مصرف انرژی در تولید، با کاهش در درآمد قابل دهد؛ هم مستقیم رفاه را کاهش می
دهد. درآمد سرانه و تورم به ترتیب اثر  تولید و رفاه اقتصادی را کاهش می درنهایتسرمایۀ فیزیکی را کاهش داده و 

که با افزایش )کاهش(  طوری ( بر رفاه اقتصادی دارند. به-119/1)با ضریب  منفی( و اثر 05/1)با ضریب  مثبت
درصد افزایش )کاهش( یافته و با افزایش )کاهش(  05/1درصدی در درآمد سرانه رفاه اقتصادی به میزان  یک
 یابد. همچنین نرخ بیکاری اثر معناداری بر رفاه درصد کاهش )افزایش( می 119/1درصدی در تورم رفاه به میزان  یک

های قبل، برای بررسی ثبات ساختاری از آزمون مانند بهنیز  از الگوی پژوهش در برآورد قالب چهارم اقتصادی ندارد.
این ( حاکی از آن است که در 0ها در نمودار )پسماند تجمعی و مجذور پسماند تجمعی استفاده شده است. نتایج آزمون

 شود.یید نمیتأی دارای ثبات ساختاری بوده و وجود شکست ساختاری موردبررسبرآورد نیز ضرایب در دوره 
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 از الگوی پژوهش . آزمون ثبات ساختاریِ پسماند تجمعی و مجذور پسماند تجمعی در برآورد قالب چهارم4نمودار 
 های پژوهشمنبع: یافته

 

 پیشنهادها گیری و نتیجه .5

برق، غیر برق، کل( و قیمت آن بر رفاه اقتصادی ) انرژیهای  پژوهش حاضر به بررسی تحلیل اثر شدت مصرف حامل
. برای این منظور ابتدا میزان استهای توزیعی در چهار قالب پرداخته  فهبراساس رهیافت خودرگرسیونی با وقدر ایران 

رفاه اقتصادی با استفاده از شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی محاسبه شد. نتایج محاسبه شاخص ترکیبی رفاه نشان 
برخوردار است. روند حرکتی بیانگر آن است که از برنامه  11/125از میانگینی معادل  موردبررسیدهد که طی دوره  می
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 85/135و به بالاترین سطح خود در برنامه ششم با مقدار  اخص ترکیبی رفاه افزایشی بودهدوم توسعه میانگین نسبی ش
 دهد می بررسی میانگین سایر متغیرها نشانباشد.  می 8/79رسد و کمترین آن مربوط به برنامه اول بوده و برابر با می

میانگین  که طوری ؛ بهاست کردهطی روند صعودی  بررسی برق، غیر برق، کل( در دوره مورد) انرژیگین شدت یانم
؛ 35/5 معادلبه ترتیب به میزان ینه خود در برنامه ششم توسعه به بیش (کل برق، غیر شدت انرژی )برق،

تن معادل نفت خام به ) 18/3، 82/0 ؛23/1 معادلو کمینه آن در دوران قبل از انقلاب به ترتیب  رسید 38/21،21/52
 بودهدارای نوسان  شدت بهبررسی  در دوره مورد( کل ،غیر برقبرق، ) انرژیمیانگین قیمت حقیقی  .استد ریال( رامیلی

است و  داشته کاهشی روندقبل  دوره زیرنسبت به میانگین قیمت برق در برنامه اول، سوم و پنجم که  طوری به ؛است
میانگین  چنین ؛ همباشد برنامه چهارم می بهبیشترین میانگین قیمت برق  مربوط به برنامه دوم و کمترین آن مربوط 

ترین در برنامه اول به کمو  1205 و 1210معادل  ترتیب به و کل در برنامه ششم به بیشینه خود غیر برققیمت انرژی 
 -28 برنامه ششم نسبت به دوران قبل از انقلابدر  سرانه درآمدیانگین م .است رسیده 507 و 517سطح خود معادل 

به میلیون ریال  22 و 112به ترتیب معادل سرانه  و بیشترین و کمترین میزان درآمد است داشتهدرصد کاهش رشد 
و   دهد که شاخص قیمت حقیقی انرژی )کل . نتایج در بلندمدت نشان میباشد می 1539 و 1533 سالترتیب مربوط به 

و غیر برق( و  کل ) انرژیچنین شدت  بر رفاه اقتصادی همراه است. هم مثبتغیر برق( و شدت مصرف برق با اثر 
بر رفاه اقتصادی دارد. اندازه ضرایب برآوردی شاخص قیمت حقیقی انرژی )کل و  منفیقیمت حقیقی برق و تورم اثر 

سرانه ضمن  ( و شدت مصرف برق بیانگر اثرپذیری )کشش( کم میزان رفاه اقتصادی از این عامل است. درآمدغیر برق
بایست  باشد. پیرو نتایج حاصله دولت می اندازه می لحاظ ازبر رفاه اقتصادی دارای بالاترین اثرگذاری  مثبتاثرگذاری 

زمان سیاست انبساطی مالی  کارگیری هم بهسرانه، هایی نظیر سیاست افزایش درآمد  ستجهت بهبود رفاه اقتصادی سیا
های تجدیدپذیر مانند  گذاری در انرژی های انرژی، سرمایه ، اصلاح قیمت حاملتورممهار برای کنترل و و انقباضی پولی 

وری جهت کاهش شدت انرژی را  الگوی مصرف و افزایش بهره اصلاح خارجی، گذاری پنل خورشیدی، جذب سرمایه
 پیش بگیرد.

 
 

  



 ‎/‎93-2صفحات‎/2041پاييز‎/‎‎87‎شماره‎نوزدهممطالعات‎اقتصاد‎انرژي/‎سال‎‎‎نامه‎فصل

 

29 

 

 

 منابع و مآخذ

 قانون هدفمندی یارانه کالاهای اساسی بر رفاه خانوار )مطالعه موردی شهر تأثیر (، 1573الله، امیری، هادی و صادقی، منیر ) اکبری، نعمت
 .01-30، 13، شماره گذاری اقتصادی سیاست اصفهان(،

 های  های انرژی بر هزینه ارزیابی هزینه رفاهی ناشی از اثرات افزایش قیمت حامل (.1578) یفمحمدشرالله، کریمی،  وردی، قدرت امام
 .31-81: 25، شماره اقتصاد مالی ،ایرانکننده در  رفاهی مصرف

 ( 1587بابازاده خراسانی، بهزاد .)31-33، 128، شماره 8، دوره های اقتصاد تازه .گیری رفاه های اندازه شاخص. 

 ( 1578بختیاری، صادق، رنجبر، همایون و قربانی، سمیه ،)در گیری آن برای منتخبی از کشورهای  شاخص ترکیبی رفاه اقتصاد و اندازه
 .01-38: 7، شماره 5، دوره های رشد و توسعه اقتصادی ، پژوهشحال توسعه

 های تجدیدپذیر بر شاخص  تأثیر مصرف انرژی(. 1012نازی. ) ،محمدزاده اصلو  ، معصومهشجاعی، خشایار ،سیدشکریمحسن؛  ،یام فرپ

  .01-37، 1شماره ،11دوره ، انرژی های تجدیدپذیر و نو  (.2121-1771رفاه اقتصادی پایدار درکشورهای منتخب )

 ( 1583جعفری صمیمی، احمد، حسینی، محمدرضا،) و ارزیابی رفاه اقتصادی ایران با استفاده از شاخص ترکیبی  برآوردCIEWB ،
 .111-122: 02، شماره 10، سال پژوهش های اقتصادی ایران

 بر رفاه  توسعه خارجی و اثر تحقیق  بررسی (.1011) فریباتلیابی،  ، فطرس، محمدحسن، مولائی، محمد و مهریسیداحسان دوست، حسینی
 .09-33، 03، شماره 12، سال های رشد و توسعه اقتصادی ، پژوهشتوسعه منتخب اجتماعی در کشورهای درحال

 ( 1577حری، حمیدرضا؛ جلایی، سیدعبدالمجید و لشکری، مریم .)رانیدر ا یبر شاخص رفاه اقتصاد یتجار یچرخه ها ریتاث یبررس. 
 .107-192، 82، شماره 23، دوره رانیا یاقتصاد یها پژوهش

 ( 1587حقیقی، ایمان، شاهمرادی، اصغر و منظور، داوود ،)سازی تعادل  بررسی آثار حذف یارانه آشکار و پنهان انرژی در ایران، مدل
 .21-30: 23، شماره ، مطالعات اقتصاد انرژیهای خرد تعدیل شده ماتریس دادهپذیر بر مبنای  عمومی محاسبه

 ( 1589خیابانی، ناصر ،)های انرژی در اقتصاد ایران، یک الگوی تعادل عمومی قابل محاسبه برای ارزیابی افزایش قیمت تمامی حامل 
 .5-50 ،13، شماره اقتصاد انرژی مطالعات

 های تجدیدپذیر بر رفاه اقتصادی در ایران بررسی تأثیر مصرف انواع انرژی(، 1011د و نورانی اکرم )رحیمی، محمود، میرباقری جم، محم، 
 .1، شماره 7، دوره نو و  های تجدیدپذیر انرژی

 اقتصادی بر رشد اقتصادی ایران مبتنی بر  ررسـی اثـرات غیرخطـی متغیرهـای کـلانب (،1571)مهرآرا، محسن  و یمصطف ،سرگلزایی
 .1، شماره مطالعات اقتصادی کاربردی ایران، STRالگوی 

 های واقعی  های بخش بررسی تکانه(. 1011رودی، محسن ) اسفندآبادی، عبدالمجید و زاینده صابرماهانی، مینا؛ زینلزاده، رضا؛ جلایی
 .113-108 ،89، شماره 22رفاه اجتماعی، سال . بر شاخص رفاه اقتصادی در ایران اقتصاد

 ( 1011صولتی، حسن.) 2دوره ی، بازرگان تیریدر مد یافتیره ،و سطح رفاه ییاشتغالزا زانیدر م یاقتصاد ژهینقش مناطق و یبررس ،
 .97-71، 2شماره 

 ( .1577فتحی زاده، حسین؛ نونژاد، مسعود؛ حقیقت، علی؛ امینی فرد، عباس .) کی: یو توسعه مال یشدت انرژ ،یاقتصادرابطه رشد 
 .17-02، . اقتصاد کاربردیهیو ترک رانیا یاز اقتصادها سهیمقا

 اقتصاد. های مختلف درآمدی در ایران بررسی تأثیر افزایش قیمت برق بر خالص رفاه گروه(. 1572آرا، وحید، موسوی، سیدعبدالله ) فرمان 
 .71-123، سال سوم، شماره دهم: کاربردی

  ،ارشد، اقتصاد دانشگاه  نامه کارشناسی . پایاناثر رفاه اقتصادی بر شدت انرژی در کشورهای منتخب(. 1577) ساراقنبرتبار احمدی
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